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trysklé z poskozeni stromu vysokou zveri zpusobeného, poskozuit
se jesté znacnéji tyto stromy a brani se jeiich vyvinu. Z uvah
shora uvedenych nelze ve sbirani tom, i kdyZ se dalo beze svo-
leni majitele lesa a ve vEétsim rozsahu, spatiovati jeSté bez bliz-
Siho zjisténi individuelnich poméri ihned kradez. Tam, kde maiji-
tel vyhradil si sam zuZitkovani tohoto vyrobku lesniho, sim jeho
vyvoj snad nasekdavianim stromit za tim tcelem podporuije, jcj
sam sbira neb sbirati dava a zpenézuje, spadalo by ovSem i sbi-
rani pryskyfice bez svoleni maijitele,, byly-li poméry ty pachateli
znamy a neSlo-li o mnozstvi zcela nepatrné, pod hledisko kra-
deze, po piipad¢ i zlocinné. Jinak mohla by c¢innost ta spadati
pod hledisko zlomysIného posSkozovani ciziho majetku ve smyslu
vS. tr, zdkona, zvlaSté neobmezoval-li se pachatel pouze na se-
Skrabovini a sbirdani pryskyfice bez jeho pricinéni vytryskié,
nybrZz poSkozoval-li snad sam zamysIn¢ stromy, na pf. nasekdva-
nim, aby tvofeni se jeji podporoval a rozmnozoval, nebo kone¢né
zpusobem dobyvani pryskyrice, bez jeho priCinéni, ze stromi \ y-
prystivsi. Neni-li tu ale téchto okolnosti, pak nelze podraditi sbi-
rani a seSkrabovani pryskyrice ani tehda, délo-1! se bez svoleni
majitele lesa a ve vétSim rozsahu, vibec pod trestni zakon,
nybrz slusi spatfovati v ném lesni pych, jejz trestati povolan jest
nrad spravmi,

Rozhodnuti neivyvs§siho jako zruSovaciho

souduzedne 1. ¥ijna 1921, Kr 1 175/21.
Hrubes.

K vykladu § 4. zak. o podm. odsouzeni. Lze povazovali
ulozeni vénovani wve prospech osob tvetich za zadosti-
ucinéni poskozenemu ?

Rozsudkem okres. soudn v M. K. ze¢ dne 4. prosince 1920
byl obv. E. H. uznin vinnym prestupkem protii bezpecCnrosti cti
podle § 488 tr. z. spachany tim. Ze dne 24. fiina 1920 cCetniky
stanice O. kfivé vinil z nepocCestného cCinu, totiz ze zbabClosti,
a byl dle § 493 tr. z. odsouzen ku pokuté 500 K&; podminecny
odklad trestu mu v prvé stolici povolen nebvl.

Kraisky jako odvolaci soud ve Z. vyhovél v nevefeiném
sezeni rozsudkem ze dne 31. 12. 1920 odvoldni obvinéného a po-
volii mu podle zakona ze dne 17. 10. 1919 ¢. 562 sb. z. a n.
za ustanoveni jednoroCni zkuSebni doby podminény odklad
trestu pod podminkou, sloZi-li do mésice jako zadostucinéni 300
K¢ ve prospéch ¢sl. Cerveneho kfize. Na rozdil od nalézaciho
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soudu shledal odvolaci soud dostate¢nych duvodu pro podminé-
ny odklad trestu, uloZil vSak obZalovanému, aby jakési usmifeni
bylo ziedndano, zadostucinéni ve formé vénovani pro C¢sl. ¢erve-
ny Kkriz.

Zmatecni stiznosti pro zachovani zakona po rozumu § 334
tr. F. generdlni prokuraturou proti hofejsimu rozsudku odvola-
ciho soudu podané vyhovél nejvySsi co zrusovaci soud v Biné
a uznal die 21. 7. 1921 pravem, Ze¢ citovanym rozsudkem odvo-
laciho soudu ve Z. byl porufen zdikon v ustanoveni § 4 zik. ze
17. 10. 1919 ¢. 562 sb. z. a n., rozsudek tento by! zruSen a odvo-
lacimu soudu uloZeno, aby Setfe zdasady § 293 odst. 2. tr. F. ve
veéci znova rozhedl.

Divody: Ze spisu nikde nevyplyva, ze podobné zadosi-
ucinéni se strany urazenvch bylo Zadano, nebe Ze urazeni Cetnici
v takovém yveénovani jakési zadostucinéni sh edavali. Dluzno
proto opravnénost samovolného takového urleni soudu zkou-
mati ze znéni zakona ze dne 17. 10. 1919 ¢. 562 sb. z. a n. samého,
TyZz v § 4 ustanovuje, Ze soud miiZe podmineéné¢ odsouzenému
uloziti, aby podle sil svych nahradil Skodu a aby dal zadost-
u¢inéni, Zakon tu zreim¢ rozliSuje mezi faktickou Skodou, iez
ma byti nahrazena, a pripadnym jinym odSkodnénim nikoliv ve
smyslu nahrady Skody, nybrZz ve smyslu morélniho zadostudi-
néni tomn, kdo byl tresinim skutkem poSkozen. Md proto slovo
zadostucinéni v § 4 citov. zdkona vyznam §{r$i, neZ je dan v
30té kapitole obCanského zdkona a v § 369 tr. f., nebot by jinak
ocbéma vyrazy vyiCena byla jen tautologie, kter¢ tu vSak neni.
Muze-li soud uloZziti podminetné odsouzenému neirdzné€jsSi obme-
zeni i co do zpusobu Zivota, neni p¥iciny upirati mu opidavnéni,
aby mu i ulozil vénovani ve prospéch osob tfetich, pak-li toto
vénovani jest zadostiuc¢inénim poskozenému ¢i uraZenému, o née-
hoz jedin¢ jde. To plyne ze slov: »Skodu nahradil a dal zadost-
ucCinéni«, jak jsou vedle sebe postavena v textu zdkona, kterad
naznacuji, Zze nejde pouze o nahradu skutecné Skody matericelni,
nybrz i o $kodu immaterielni, kterda trestnym cCinem byla po-
Skozenému zpusobena, a Ze tedy tomuto poSkozenému ndlezi
zadoestuCinéni a nikoliv snad porusSenému fdadu pravnimu. Ma-li
oroto pri podminetném odsouzeni uloZeno byti obvinénému
néjaké vénovani ve prospéch osob tretich, nelze se obejiti bez
slySeni poSkozeného, ¢i urazeného, shleda-li v takovém véno-
vani pro sebe zadostucinéni, nebof jinak mohlo by se stati, 7Ze
vénovani by se zvrhio v pravy opak toho, co mélo mu byti za-
dostucinénim.
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V pritomném pripadé, jak uvedeno, nikterak neni ziiSténo,
Z¢ urazenym cCetnikum vénovaanim 300 K¢ ve prospéch ¢sl. Cer-
veného kiize mélo se dostati a dostalo néjakého zadostucinéni.
Soud ma sice pravo, uznati na podminéné odsouzeni bez jakého-
koliv zadostiucinéni, shleda-li vsak ijeho uarCeni za prospésné,
tu nutno obirati se otazkou, zda-li takové vénovani ve prospéch
osoby treti iest zadostiucinéni trestnim ¢inem poskozenému. Jezto
nebylo odpovédéno na tuto otazku, nebylo rozhodnuto dle za-
kona. Bylo proto dle 8§ 292, 479 tr. f. uznati pravem, jak nahoie
uvedeno.

w

RozhodnutinejvySSiho soudu ze dne 21. Cer-
vence 1921 ¢. i Kr. II. 467-21. Dr. Funtiéek.
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Bureau International du Travail. Série législative. Tome I.
1920. Geneé¢ve. 1923.

Vialka svétova znicila spoustu statka hmotnych, zhoubné
ieii ucinky lze vSak znamenati i na osobnich statcich télesnych
i duSevnich obyvatelstva, které vilku prezilo. Smlouvy mirové
k odstranéni Skod hmotnych utvofili zvIaStni komisi, komisi re-
paracni, kdezto na ochranu statki osobnich, télesnych i duSev-
nich, daly vzniknouti t. zv. SpoleCnosti narodii. SpoleCnost tato
zarucCiti ma totiz mir a bezpecnost k rozvoji soucinnosti mezi na-
rody, ma udrzovati vefeiné vztahy mezinirodni zaloZené¢ na
spravedlnosti a Cestnosti, dale dbati spravedlnosti a svédomité
zachovavati vSechny smluvni zavazky uloZené smlouvami ve
vzdajemnych stycich organisovanych ndrodi. Uznavajic pak, Ze
obecny mir muZe spocivati jen na podkladé socidlni spravedl-
nosti a Ze vSechen vezdeisi blahobyt spociva zase ien na praci
nalezité organisované, stvofrila Spole¢nost niarodi Mezindrodni
iistav prace (Bureau International du Travail), jenZz by soustre-
doval a oznamoval veSkeré tdaje vztahujici se na mezindarodni
tupravu poméru pracovnikit a fada pracovnich. Tomuto tkolu
vvhovuie M. 1. p. prvnim svazkem shora uvedenym, obsahu-
jicim pravni opatfeni vSech stati zemékoule, ktera vydana byla
v roce 1920, tedy po prvnim zasedani Shromazdéni prace (Confé-
rence du Travail) v roce 1919 ve Washingtoné, a tykajici se vSech
otazek, které byly na dennim pofadu uvedené konference. Neni
mozno vypocitavati vSecky zakony a nafizeni jednotlivych statil,
tvkajici se 8 hodinného dne pracovniho anebo 48hodinné¢ho pra-
covniho tydne, prostredki, jak predchdzeti nezaméstnanosti a



