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prednasi se »Kriminologice (opét 3 hod. tydné), rozpoctena na dva ce-
nmestry. Dosud probrano a kriticky posouzeno uceni skoly klasicke a
positivistick¢ 1 jejich ¢eluyeh representantt, podstata zlocinu, odpoved-
nost mravni 1 socialni. V' dalsich prednaskach ma byti zkouman zloci-
nee, zejména po o strance psychologicke a objasnéry priciny zlocinu.
Z vysledku tohoto zkoumani hodla zakladate] a reditel tohoto Gstavu
prof. Milota vyvoditi dusledky  kriminalné-politické,

Mimo to snazi sc¢ prof, Milota svoje vyklady také po strance
prakticke demonstrovati. KN tomuto ucelu konaji se prakticka cvicend,
v nichz jsou posluchaci, na podklad¢ skuteenveh pripada (vrazda a
jind¢), upozornovani ra zpusob patrani a zjistovani trest. ¢in 1 pa-
chatele, pri cemz prihhizi stale kK novyvm objeviim a methodam tohoto
oboru. Ochotou police. reditelstvi (zejmena pol, Feditele Dr. Kliniy a

oddeleni kriminologickcho), kieré —— jak prof. NMilota ve své tvodni
prednasce zdaraznil — vyslo témto snaham ve vieceh smérech vstric.

bylo umozncéro, aby témto cviceniimm byl dan prakticky podklad, K tomu
Gcelu dalo poll feditelstvi k disposici sve pékné ziizen'¢ policejni mu-
SCUIML sva zarizent a mistnosti ve sve nove bhudove,

Reditel tohoto tstavu, hodla v dalsim postupu zkoumati jednotlivé
trestni pripady po zpusobu  khinickém, pro ucely veédecké 1 prakticke
tsoudu, stat. zastupitelstev, polic. feditelstvi) a poradati prakticky vy-
cvik, jak univ, posluchacu, tak 1 orgara, kterym je sveren vykon trestni
represe,

Prof. Milota zalozenim tohoto tstavu, obohatil pravnickou fakultu
univ., Komenského v Bratislave, opét o jeden velmi cenny dstay jediny,
jemuz podobnym se nemuze pochlubit jesté zadra universita, v Csl. re-
publice. (Doposud jer v Praze ve formé kriminologického kursu, zalo-
zeného letos prof. Dr. Mirickou). Uspcéch tento budiz prof, Milotovi
pricten k jeho dobru tim vice, poncévadz pravnicka fakulta jesté do ne-
davna tézcee zapasila s nedostatky mistnosti a dnes, hlavné pricinénim
jchio a prof. sboru, muze se 11z pochlubiti ¢ utstavy takoveé hodnoty.
jako Je tento,

Doposud v zacaterch, ale zajem, ktery se jevi o tuto ¢innost prof,
Miloty. svédcn o jeho potrebd a také zdaru, —-cra.
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Kelsen: Podstata statu. Stat je rad lidského jedrani a to rad nor-
mativni, Specificka existence pravniho tadu spociva v platnosti norem.
Statni rad poklada se za normativn¢ platny jen tehdy, kdyz skuteéré
jedniani lidské odpovida jeho obsahu alespon do urcité miry, T cestou
cmpirickou dojde se¢ k osvrechu naznacenému pojmu: Ve o skutecnosti
existuji pouze hdska jedrani. Teprve existence normy umozni aam
pricitati jednotlivé tkony lidi statu. Stat jako  subjekt técho  tkont
ie personifikovanym vyrazem pro jednotnost privniho radu.

O d ostatnich spolecenskych Utvart rozeznava se stat tim, ze je
radem dorucovacim, Donucovaci aparat a pravni rad jsou totozny.
Spjcti dvou skutkovyeh deéja pomoci virazu »ma bitie nazyvime pri-
Citanim, Je to analogic kausality v oboru véd prirodnich, Subjektivni
pravo plyne z pojmu pravni povinnosti. Je to pravni norma ve vztahu
k uréitému jedrotlivei. Kazdd norma stanovi povinnost, avsak z kazdé
normy neplyne opravnéni. '

Stat a pravo jsou pojmy splyvajici, identické, Stat je pouze per-
sonifikaci pravniho fadu. Dualismus, jejz konstruuje panujici nauka
mezi statem a pravem, je prikladem, jak je mozno chybné zdvojiti
predmdét poznavani,

Bonnard: Nauka Duguitova o pravu a statu. Bonnard snazi sc
shrnouti struc¢né ve svém clanku cely obsah uceni Duguitova, jehoz



