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nesot urazky, tu obycemé ten, ktery se provinil vice, piivede
drith¢ho, mén¢ vinncého, k odsouzeni trestnému tim., 7¢ poda
nan zalobu v posledni den lhuty a tim mu znemozni podati véas
protizalcbu, kterd by zpravidla pfivodila vzajenmé  prominuti
nrazek. Sudici znaji velmi debfe toto ustanoveni zakona a c¢asto
primo nuti svého advokata, aby tohoto nskoku pouzival tieba
proti sve vuli. Disciplinarni rada advokatni komory v Praze
odsoudila  jednoun advokatniho koncipienta za to. 7¢ podobnd
zaskocil svého odpiirce ve viastni veci o tim své znalesti zakona
meuzil proti nepravnikovi, 'V oostatnich pripadech, bohuzel, nikdo
proti tomnto necestnému prostredikn nalezité nevystoupil. 'V po-
sledni dobe¢ se prihodil opravdu exemplarni pripad tohcto druhu
Manzetka notafova 2 dva iini obcan¢ v hadce pronesli vzajemndé
urazky. Manzel icjii podal na oba Zalobu v posiedni den Thuty, a kdy7z
soudee voodsuzuifcim rozsudko iim povolil podmineny odklad
trestu, ieste podal odvolani proti nizkému pry trestny a proti
podminenému odkladu! Tak daleko ide zloba lidska, kdyz zékon
it wmoznueie! *) Velka ¢ast rozsudkn v urazkiach na cti by odpadla,
kdvby pri kazd¢ vzajemné¢ urdazee byla pripustna protizaloba
i v pripade, kdyz nckdo z acastnikia poda zalobu v posledni dein
thuty. nebot potoin by obcma stranam nezbylo, nez urdzky si pro-
minotit. a pak by se namnoze ani nezalovalo, Nebotf prave sudici
Zalmi dnes jen tehdy, kdyz maji aspéch zarucen, Je proto potiebi
vozaimn vereiné mravnosti. aby § 530, tr. z. byl doplnén ustano-
venim tohoto smyshe: Podanim Zaloby (pro nékteron ze vzajem-
nveh wriazek, t. i wrazek, spachanveh od nékolika osob sou-
casne) pretrhuie se Sestinedélni Thita pro Zalovatelnost vSech
ostatnich urazek soucasné spachanvceh ve spoieni s urdazkou, pro
Kteron Zaloba jest podana.

Fabor 29, prosince 1920, ' Dr. E. Chalupny.

Neudrzitelné poméry u soudd, Stale vie a vice pronika do
SirSi veremosti krise, ez oviadla nase soudnictvi; Kkrise tato
stale  roste, neobmezunic se 1en na  prislusniky  stavu soud-
covskeho, nvbrz zesahuic uz velmi citelng 1 osoby u soudn
pravo hledaijici. Stav, jenz mladsSi generaci pravnicke byl znam
ien z vypravovani jako néco, co nemuze se vubece vrititi - ten
stav  dlouholetveh procesi civilnich se vSemi jeho stiny  vraci
s nam v osoudnictvi nasi mladé republiky pfi vSech vymoze-
nostech moderniho prava procesniho. A bez viny soudea! Ti Cirt.

*) PFipad v textu uvedeny ma ovSem jeSté¢ smutnéjsi pozadi.
Notaf byl totiZ zde nejen reZisérem, nybrZ i hlavnim svédkem. Okol-
nost, Ze podal Zalobu v posledni den lhity, svédCi o tom, Ze si byl ve-
dom trestnosti urdZek, které pronesla jeho chof; ale Jako svédek tvrdil.
%e ona tehdy uridZek nepronesla!
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co mohou, napinaji sv¢ sily na ittkor svého zdravi, ale lavina
roste a hrozi naSe soudnictvi, na né¢z jsme bvvali za Rakouska
tak hrdi, apln¢ zavealiti, Smutny obrazek o stavu  soudnictvi
1 sbor. soudu, prinaseii »Soudce. listve z prosince 1920, Nedo-
<tatek soudcu o vzrustajici pocet zalob opravdu spornvceh isou
priciny krise, Nasledky icii pak: astni jednani ¢ Zalobé kond sc

a7z za pul roku i pozdéii — u zem. soudu v Praze nyni uz sc
nstanovuii ustni preliceni az ma rijen — pek se k vuli dukazum

odro¢i nma dalsi pul roku (pripady, kdy s¢ pri tomto druhém stang
bude moci vynésti rozsudek, nejson, jak znamo z prakse, pra-
vidlem), nasleduie fizeni opravné. — a proces se viece a viece,
strana opravnéna nemuze se dockat spinéni svého prava, strany
pepective sio mnou ruce, mizi duvera ve spravedlnost, praviim
krivdam dostava se nebezpecné podpory, spor nemohou velmi
casto dokonciti tiz scudcoveé, ztraceji se vvhody pfimosti i ast-
nosti atd. O nic lepsSi neisou pomnery n soudn trestnich. Véru,
zarmucuiici obraz! A ie pevinnosti justicni spravy, aby nasa-
dila opravdu vse, co by mohlo slouziti alespon k cCasteCnémur
odstranéni zla. Justicni sprava vypracovaly a predlozila osnovu
o zvyseni ceny predmétu sporu u soudn okresnich i u samo-
souden scudti sborovyeh —— ale zdkonaddmé sbory se nemohou,
iak se¢ zda, dostat k proiednani osnovy, je7z by zabrala tak asi
véeho vSudy — 1 s jednanim ve vyvboru —- snad ani ne celou
hodinu, PTi trochu dobré vile by to musile iit.

Rad pravni vitézi! V clanku nadepsanéim: »Nékolik slov
K pozadavkiun stavu soudcovského« v »Nar. L.« 2z 12, ledna t. r.
pravi prof. Dr. Vaclav Hora o soudci: »Jemu nesii
prifiti ani myslenka, aby se odchvlil od sv¢é povinnosti, ale
tato mvslenka nesmi prititi ani nékomu  jinému. Soundce musi
byti v t¢ pricine nedotknutelnvm  »sacrosanctus« a musi za
takového byti také vSemi uznavan.« Doklademt radostnym pro
tato slova isou nam dva tikazy naseho pravniho Zivota poslednich
mesiet, sveédcici o tom, Ze i v nyncjiSich t¢zkveh, na
mnoze rozvracenveh dobdach a 2a klesajiciho
Pravmniho citu, vznana jest stranamincejradikal-

neigimi — socialisticky i nadrodné¢ — autorita,
nepoerusenost avznesSenost nasScho souvdu repu-
hiikanského, — Pravice strany socidlné-demokratické, citic

se ruSena a zkracena ve svych pravech drZzebnich, podala proto
7alobu pro rusSenou drzbu na vynikaiici Cleny sociam¢ demokra-

tick¢ levice, Casto prostd »kommunisty« zvané — a sice u sou-
du ceskoslovensk¢ republiky — a Zalovani nejkrai-

neisi strana socialné-demokraticka, tedy beze sporw neiradikal-
08T kiidlo =— uznala tento republikansky soud,



