— Cis. 12477 az 12478 —
412

sluzeb jiz dne 30. dubna 1930, kdy zalobce — jak sam pfiznava — ne-
mel jeSté naroku na placenou dovolenou pro rok 1930, a k tomuto pro-
pusténi byla podle pfedchazejicich vyvoda opravnéna.

Cis. 124717.

I pro dodatné piivodni rozvrhové fizeni dopliujici rozvrhové fizeni
tyka]1c1 se vadia obmeskalého vydraZitele, jest rozhodna jen piivodni
v€asna prihlaska.

(Rozh. ze dne 30. bfezna 1933, R 1I 74/33.)

Exekudni soud rozvrhuje nejvyssi podani za vydraZzenou ne-
- movitost nepfihlizel k pohledavce knihovni véfitelky, piihlaSené teprve
k dodateCnému rozvrhovému roku. Divody: Novy rozvrhovy rok
bylo stanoviti k rozdéleni vadia sloZeného obmeSkalym vydrazitelem.
Odporovalo by § 210 ex. f., kdyby se pfihliZzelo pfi tomto novém roz-
vrhovém roku k pohledavkam, jez byly teprve dodatecné prihlaSeny
(sr. Neumann-Lichtblau: Komentaf k ex. . I. svazek str. 665). Podle
§ 211, posledni odstavec,- ex. . nelze po skoneni rozvrhového roku
dopliiovati pfihlaSku. Rekursni soud napadené usneseni potvrdil,
jezto odpovida zakonu i pravni védé a poukdzal k divodim prvého
soudu.
Nejvys§Si soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Diavody:

Nazor dovolaci rekurentky, Ze k jejim narokéim pfihldSenym teprve
k dodatnému, pflivodni rozvrhové fizeni dopliujicimu rozvrhovému fi-
zeni, tykajicimu se vadia obme§kalého vydrazitele (§§ 155, 215 ex. f.),
bylo pfihlizeti, vyvratily pfipadné niZ8i soudy poukazem na ustanoveni
§§ 210, 211 posledni odstavec ex. i. a sta¢i dovolaci rekurentku odka-
zati na diivody usneseni nizS§ich soudii. Nepochybily tudiZz niZ§i soudy,
kdyZ k novym, pokud se ty€e dal§im narokiim dovolaci rekurentky pfi
rozvrhu propadleého vadia nepfihlizely a je z ného nepfikazaly.

Cis. 12478.

Zasada druhého odstavce § 496 c. f. s., podle niZ se nelze v novém
fizeni zabyvati novymi obranaml, které- drnve nebyly uplatneny, neplati
absolutné a nevztahuje se zejmena na obrany, pro néz skutkové pred-
poklady vznikly feprve po zruSovacim usneseni odvolaciho soudu a jez
v pfedchazejicim fizeni v prvé stolici nebyly jesté ani skutkové opod-
statnény.

Bylo-li fizeni ponechano vice neZ dva roky v klidu, nebylo ve sporu
radné pokracovano (§ 1497 ob¢. zak.).

(Rozh. ze dne 30. bfezna 1933, Rv II 656/31.)



