214 L Literatura.-

stvem, ano i nad cizimi knizaty a vyslanci; také pry mél néktery vliv na
dvorskou radu resp. na dvor. kanceldfe, na rady dvorské voj. rady a komory
{(a doty¢né kancelate); (ostatné mu byli podfizeni: Kichenstabelmeister a
Quartiermeister). Vedlé instrukce z 1561 (revid: 1637), kterd dosti vseobecné
jednd o jeho soudu, otiskuje se té# soudni f4d tGfadu nejv. dvorniho marsdlka
z konce 17. stol. (0 19 C€L.). — Mén¢ dotykali se stdtniho Zivota nejv. komornik
a podkoni, jakoZ i dile nejv. lovéi a j. K polovici 17. stoleti hodnost komofi
(s kli¢i co odznakem) stavala se jiZ také hodnosti tituldrni; podkonimu byla
podfizena zvlasté Slechtickd pdZata (bylté téZ jejich vychovatelem), a r. 1656.
dana pro né také zvladtni instrukce dle vzoru Spanélskych a francouzskych
»akademii«.

Doba 16..a 17. stoleti, kterou si autor zvolil, je zvlagté dblezitou pri-
vyvoj spoleéného dvora rakouského vidyt i co do dvoranstva zacina IFerdo
nandem I. jistd centralisace. Autor sém pravi, ze po r. 1526 vedeni dvora se
zménilo, ze Videnské dvoranstvo vzrostlo, az na konec zatlacilo krdl. dvorni
tfady ¢eské a uherské, jeZ zprvu ve svych zemich namnoze jesté pusobily.
Autor tento pomér a process blize stopovati nezamyslel; jen mimachodem
dotykd se nékterych bodu (ani znamého statu regiminis z 1637 nevycerpdvaje).
Ku pf. uvddi, Ze nejv. hofmistr v 17, stol. sice installoval a do prisahy bral
Fissk¢ dvorské rady, — nikoli vSak uhersk¢ a ceské rady dvorské; nejv.
dvorni marsilek pry tou dobou mél nékterou ingerenci také na Eeskou
a uherskou kanceldf. Autor zvlast otiskuje dulezity list hr. Trautsona z roku
1605 (str. 55), jimZz poucuje svého ndstupce svob. pana Breinera o tehdejsim
vedeni dvorniho marsalstvi, zvlasté v Praze: nejv. dvorni marsdlek odevzddval
notorické zloCince méstskému soudu, ale rozsudek tohoto predkladal zase
cisafi ke schvdleni; ostatn¢ ve pficin¢ své soudni pravomocnosti ocital sc
v Praze ne¢jednou ve sporu s nejv. zemskyml uredmky, a musil se pak
s nimi dohodoyati; osoby vojenské: nejvyssi a distojnici, pokud byli zfizeni
od krdlovstvi Ceskcho k ochrané a soudu jeho nendlezeli. Nejv. Stalmistru
podiéhaly v Cechéach statni hiebcince, v Kladrubech a pozdéji po vévodovi
Fridlandském také ve Smrkovicich. Ufad nejvys$siho lovéiho vibec neb\l
zcentralisovan; byl tedy také zvldstni nejv. lovéi pro krédlovstvi Ceské a zem&
pfivtélené. BR.

Z pravnich déjin rakouskych zemi.

Novy studijni fdd ze dne 20. dubna 1893, ktery rakouskému prdvniku
studium dé&jin vefejného prava rakouského uloZil, pusobil mocnou spruhcu
na badani v dejmach rakouskcho prava. Cenné prlspcvky k jich vybudovani
nejsou jiz dnes véc Fidkd; potkdvd nds tu uhrn vyzkumu v soubornych d¢é-
jindch, i prace jednotliva. 'Zde nékolik ukazek z prace jednotlivé.

I. Z Dolnich Rakous poutd nas spis Wretschkuv »Das dsterreichische
Marschallamt im Mittelalter«< (Wien, 1897), z Dolnich i Hornich Rakous
Adleridv »>Das Gitltbuch von Nieder- und Oberdsterreich und seine Function
in der stindischen Verfassunge« (Stuttgart 1898).

Vyznalné rysy dfadu mars$ilka v Dolnich Rakousich, jakoZ i jeho soudu
vytkl jiz LZuschin ve své »Geschichte des dltern Gerichtswesens in Oster-
reich ob und unter der Ennsc« (str. 82—95). Z domdaciho tfednika dvorského,
ktery mél dohled nad dvorskymi stdjemi, stal se marSilek velitelem jizdy,
hlavou ve schiizich rytifstva, soudcem ve védle¢nych vypravich, vykonnym
orgdnem vévodskych rozkazu a pozdéji i rozsudkuv o porusSeni zemského
miru. Z Grednika zemépdnova, stivd se prubchem cdasu tufednikem zem¢,
kteryZ urad v dédictvi nékterych rodin prechdzi. Odstépuje se vsak z n&ho
tifad marsilka dvorského pro dvorské sluzby a ddale urad marsdlka zemského
pro mar8disky soud, zastupovani zemépéna a spriavu vojenskou.

Wretschko tyto hrubé obrysy pfivddi na zdkladé podrobného studia
pramenu v souladnou a pfehlednou soustavu. Zminiv se v ivodu o zdkladech
vyvinu zemské vysosti v Rakousich, o uceleni zemépanské moci, kterd pri-
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birala si ku provedeni svych tkolu sily pomocné (z nichZ jednou byl také
mar§ilek), rozvrhuje svuj spis na dva dily: dé&jiny mardilského ufadu v Ra-
kousich a ufedni tkony zemského marSdlka K tomu v dodatcich pfipojuje
exkurs o ufadu marsilka dvorského, seznam zemskych marsilkd a podmar-
§4lku aZ do konce 15. stoleti, podpisy marsilka na vévodskych listinich a 46
bud viibec ne aneb ne v celém svém obsahu uvefejnénych listin.

Historickou ¢&dst své knihy déli Wretschko na dva oddily, afad mar-
salkav jako drivéjsi ufad dvorsky a jeho pretvofeni se v dédiény, a dalsi
vyvin mar§ilského tfadu v zemskya dvorsky. V prvnim oddilu zminuje se
nejprve o dvorskych tfadech a li¢i, jak puvodné soukromé urady panovni-
kovy stdvaji se ufady zemskymi. Pak plecham ve zvlastni kapitole k marsal-
skému dradu sam mu a probird obor jeho pusobnosti na dvofe, ve vojste,
v soudnictvi na vdleéné vypravé, v exekuci rozsudkd a jinych rozkazu v miru
a v policii ve pficiné verejného pofddku. — Urcitého podilu na spravé zemé
nabyl marsalek za Premysla Otakara II, ktery zejména svého marSdlka Jin-
dficha. z Kuenringl i hodnosti »capitancus Austriae« vyznamenal. Vyznam
této hodnosti pro povahu ufadu marsilkova vytyka sice Wretschko a neopo-
miji také zminiti se o stejné organisdtorské CcCinnosti Otakarové v nové jim
utvofeném uzemi Hornich Rakous, ve Styrsku, Korutanech, Krajiné a Vindické
Marce, ackoli pak dobu Otakarovu jako vychodisko pro dalsi stvareni se
uradu marsalkova dostate¢né neakcentuje.

K dalsSimu jcho vyvinu prispél Albrecht I Dulezitou instituci byla tu
jeho uZsi rada, kterou zfidil mimo radu Sirsi, pochazepm z doby Otakarovy
(Dopschem popreno) a ]ejlmz ¢lentim nejvyznacnéjsi dvorské a stitni ufady
propujcoval. Tak se stalo, Ze neudélil tfad mar§ilka vice domdcimu §lechtici,
nybrz Svabu Hermannovi z Landenberku. Vedle tufadu marsilka (ktery byl
dosavad dvorskym tfadem) obstaraval vliastni marsalské sluzby dvorské zvlastni
dvorsky marsalek. Jeden z téchto marsdlku a sice Détrich z Pilichdorfu sousttedil
po smrti marsalka z Landenberku (1306) dokonce i oboji funkce ve své osobé.
Po jeho smrti (1326) nastalo vsak rozdéleni mezi vlastnim marSdlkem jako orgd-
nem statniho ziizeni a marsdlkem dvorskym pro sluzby marsilské na dvofe.
Ponévadz prvni stdl v Cele spravy celé zemé, dostdva se mu brzy titulu mar-
salka zemskcho (1359) Jeho postaveni vudi Slechté, ]1z v Cas valky stdl v cele
a zase vuci zemepanovi, vede pak ke dvojakosti, ze mu jest vedle zdjmu
zemépana hdjiti také zajmy zemé.

V druhém dilu Wretschko popisuje podrobne uredni pusobem marsalka
zemského, marsdlka tedy pozchslho le vyvoje. Dotykd se tu nejprvé jeho
obecné povahy, vytykaje vefejnopravné momenty moderni stdtni sluzby, které
jeho tfedni pusobeni na se béfe na rozdil od soukromopravné povahy ostat-
nich dfadi. Pak piechdzi k jeho vojenskym funkcim, které Gpadkem lennich
povinnosti se pozménily, nebyl vice vudcem vSeho vojska nybrz pouze lenni
a zemsk¢ vyzvy priobrané zemé; soukromé vojsko zemépdnovo mélo své zvlastni
vudce. Policejni ginnost zemského marsalka j je této doby tdZz jako dfive: chrari
zemsky mir a zakroluje proti jeho rusitelam, zejména zemskym $kudctim
(]andschéidliche Leute). Tot¢z phtl o soudnictvi: jen zirodky doby drivéisi
svym vyvinem pfivadéji se ve vyznacnéjsi dtvary (1420 ). Wretschko zabyvéd se
soudem zemského marsilka ve zvlastni kapitole, vaZe jeho popis z formuldte
marsialského soudu, chovaného v dolnorakouském zemském archiva Pomér
zemského mar§dlka k ostatnim orgdnum spravnim uréen byl jiZz jeho posta-
venim jako orgdnu vykonné véci a zdstupce zemépéna ve spravé.

Od 15. stoleti zacind se vSak od spriavy zemé oddélovati moc centrdlni.
K vykontm vladafskych prav zfizuje se zviastni kolegidlni afad, ktery za Maxmi-
liana s obvodem celé dolnorakouské zemské skupiny se stabxllsu]e ]ako trvaly
Zemsky marsalek, stojici jiz difve v ele $lechty, dostava se prab&hem casu iv éelo
vsech stavu. Predsedn1ctv1 v zemském soudu marsdlském cili zemském pravu
pr1vad1 )eJ do pfedsednictvi snému a pozdéji, kdyz vznikla samostatni stavovska
sprava i do pfredsednictvi stavovskych vyboru. — Postaveni jeho ve vévodské
rad¢ probird Wretschko ve zvlastni kapitole; tu zmifiuje se o podatcich vé-
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‘vodské rady, o jejim formovani za doby Otakarovy a déle o uzsi radé vé-
vodské za Albrechta I. Téiisko zemskych stava prena51 s€ ze Sirsi Otaka-
rovské rady do zemskych snému; vévodskd rada zlstavd zemépdnovi jako
oddany jemu orgdn. Mimo to md tento pozdéji ku své ruce i stdlé »denni
rady<, kterych dle své potfeby pouzivd. Wretschko ukazuje podrobnym vy-
kladem znacek na listindch, Ze sprava centrilni méla vabec jen rdz osobni,
bylo to fizeni véci ad hoc. Teprvé za Maxmiliana (jak vz vy$e uvedeno) nad-
chdzeji tu urcité kontury; mars§ilek zemsky, ktery puvodné jiZ sim svym
uradem byl radou vévodskym, neni vsak sice zahrnut do vlddy centrdlni,
stav se orgdnem d{isté stavovskym. — I dodatek Wretschkiv o marsalkovi
dvorském neni bez zajimavosti. Tento nabyvad pribéhem Casu jisté jurisdikce
a policejni moci nad csobami na dvore; stdvd se v 15. stoleti fddnym soud-
cem pro dvorskou d&eled’a davd tak zdklad soudu nejvys$iho dvorského mar-
Sdlka, ktery v 16. stoleti z jeho kompetence vzchdzi. —

Adlerovo pojednani jest vynatek ze slavnostniho spisu na podest 70.
narozenin Ungrovych. Pfim€la jej k sepsdni jeho zvldstni stavovska funkce
hornorakouskeho, zejména vSak do'norakouského »Giiltbuchu«, kterou tento
prubehem doby na se vzal. Tento »Giiltbuch« povstal z pfi¢in fiskalnich. Pfi-
zndni stavovské¢ho jméni k déelim berniénim byla v prislu§nych rubrikdch
kazdého stavu do knihy zands$ena, takZe povstala kniha vSech dani podrobe-
nych dichoda jednotlivych stava, »Gililtbuch«. — V Hornich Rakousich po-
vstal asi kolem r. 1526, kdy pozemkovy majetek vSeobecné byl sepisovdn. Stalo
se tak ndsledkem usneseni pétit zv. dolnorakouskych zemi na generdlnim snému
v AugsSpurku O celém sepisovdni poddvd hornorakousky zemsky archiv velmi
podrobné zprdvy, o nichz se Adler blize zmir“luje Vysledky sepisovani byly do
»Giltbuchu« zapsiny a pozdé&ji také nafizeno, aby i kazdd zména v dribé
ke »Giiltbuchu« byla ohligena. Sepisovani délo se k ulelim berni¢nim:
»Giiltbuch« podaval vSak zpravu ik otidzkdm jinym, které se majetku, v ném
zapsaného tykaly. Mohl tedy i stavovskou matriku nahraZovati. O jeii samo-
statné sepsdni stal se tu vSak pokus jiZz roku 1583. Adler probird dalsi snahy
po zavedeni stavovské matriky, jejimz doplikem se pak »Giltbuche« stal,
kdyz Zddalo se zejména jisté minimum dachodu pro nabyti stavovstvi Kdyz
se roku 1754 v Hornich Rakousich zemské desky zakladaly, byl pfi nich
»Gililtbuch« pouzit. — V Dolnich Rakousich déje se o jakémsi »Giiltbuchu«
zminka jiZz r. 1513. Dos$el vSak svého definitivniho uspordddni teprvé v r. 1542,
Stalo se tak dle usneseni sjezdu péti dolnorakouskych zemi ve Vidni z téhoz
roku, kdyz jiz dfive, jednak v témiZe roce, jednak v roce 1541 o té véci bylo
se v Praze rokovalo, a také poddanské pozemky mély byti odhadovany a zda-
fovdny. Poncvadz »Giltbuch« jen majetek pansky zabrnoval, byl s to, aby nejen
G¢elim zdafiovani slouZil, nybrZ i tkol stavovské matriky tim spisobem pfe-
jimal, Ze zdpis do »Giiltbuchu« mohl platiti jako podminka nabyti stavov-
ského Slechtictvi.

Adler vytyka pri této pfileiitosti i vlivy Ceského inkoldtu a prakse Ce-
skych zemskych desk, které v pllcme této funkce »Giltbuchu« jsou zna-
telny, které vSak stopovati nemuze. Tento fakticky vyznam »Glltbuchu« nabyl
vyznamu pravniho, kdyz r. 1572 potvrzena byla zemepdnem prakse, po n¢kolika
let jiz vykondvand, Ze nikdo nemuZe byti zapsan do panskych a rytifskych
rubrik »Giiltbuchue, kdo nepodal dukazu, Ze byl stavy pfijat, a nepodepsal
reversu, e se podrobu;e viem povinnostem stavovskym. JeZto se nezdafily
pokusy o zfizeni stavovské matriky, potrvala funkce »Giiltbuchu« jako sta-
vovské matriky i na ddle, pfi cemZ bylo pfihliZeno k fddnému jeho vedeni
i zvlaStnimi instrukcemi. Od 18 stoleti pfejimaji jeho stavovskou roli vedené
jiz stavovské matriky, fiskdlni role zbuvuje jej pak provisorium dané pozem-
kové-z r 1817.

V. poslednim odstavci své price zmifiuje se Adler o vnitfnim zafizeni
»Gililtbuchu« a jeho pravni povaze V této posledni pfic¢in¢ uvadi pak vedle
dfive jiz dotéenych funkci »Giltbuchu«, Ze zdpis do ného zaklddal ruceni
osoby za dané, dokud trval.
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V pric¢in¢ otdzky, zda Ceské zemské desky nahraZoval, pfipomind Adler,
Ze zaznamendval jen vlastnictvi, ne zdvady a Ze obecnému nahlédnuti pii-
stupen nebvl. Jakous takous funkci ¢eskych zemskych desk zastival »Land-
gedenkbuch« mar8alského soudu a protokoly zvodniho dfadu (Weisbotenamt)
Pri zakldddni desk zemskych v Dolnich Rakousich hral ovSem »Giiltbuch«
roli dulezitou.

II. Ze sStyrské prdvni historie vyjimame prdce Luschinovu, »Materialien
zur Geschichte des Behodrdewesens und der Verwaltung in Steiermark, 7. Das
Landschreiberamt in Steiermark< (Graz 1898), Krowmesovu »Landesfiirst, Be-
horden und Stinde des Herzogthums Steier 1253—-1411< (Graz 1900) a Mellovu
>Der Comitatus Liupoldi und dessen Auftheilung in die Landgerichte des
XIX. Jahrhunderts« (MIOG).

Luschin podava ve svém spisku novy ptiklad, jakym spusobem by se
mély brati prdce z prament archivalnich a listinnych. Uvadi z pramenu nej-
dfive (I.) seznam zemskych pisafi (33 Cisel), ddle (I1.) v§echny zpravy o Gfadu
zemského pisafe (108 ¢&isel), v posledni pak casti (I1T') vysledky badani Zde
nejprve nastifiuje v zdkladnich rysech vyvoj zemskych uradt Lenni poméry
hrabat, markrabat a vévodu vyznély v negaci odvislosti FiSské TotéZz hrozilo
i zem¢pdnlm v jich Gzemi: Seznavse proto hrozici jim nebezpecenstw po-
uzivali nejprve svych nesvobodnych lidi, pak kleriki a méstani k obstard-
véni svych utfadd. Ukol jich pfevzal pak udeny stav placenych pravniku z po-
voldni. Po té prwhazx Luschm k tfadu zemského pisate v Styrsku.. Vybira
nejprvngéjsi Zpravy z prament, vytyl\a ze Otakar svéroval jej obcanskym ka-
pitalistum, Ze byl libovolné osazovdn, proti vypovédi neb jen na rok pro-
pachtovdn, zmifluje se 0 odméndch. kdyZz nebylo pachtu, a o sraikdch, kdyz
neptisel pachtyf k svym penézim Ufedni ¢innost zemského pisafe byla roz-
manitd, v nejvétsi mife tykala se vSak sprdvy finan¢ni.

Pri Kronesové& knize musime litovati, Ze neni zaloZena tak obSirné
jako jeho »Verwaltung und Verfassung d. M. u. d. H. Steier« (1897), jejiz
pokracovanim jest. Krones zabyvd se tu pouze zemépanem a stavy; a pro-
bird otdzky sem spadajici v XV. vice méné samostatnych kapitoldch. Zac¢ina
rokem 1283, kdy Albrecht I vyhradnym drZitelem Rakous a Styrska se stdva.
Jim zahdjena zemépa:skd moc $tastné  Silny svym vladafskym védomim a
spoléhaje na silu svého otce, bére po léta berné i brannou moc od Styrska,
ale pfes to si ani stavy, ktefi odbojum proti zemépdnu uvykli, holdovati
nedd Dobfe v8ak vi, Zc nelze véc prepinati; proto udolav jich odboj, smirem
v Brezovje r. 1292 sim dobrovolné jim podava, ¢eho na ném nemohli vynutiti,
potvrzuje privilegia a odstrafiuje nendvidéného admontského opata.

Stav se hlavou némecké riSe, udé&luje pak r. 1298 Rakousy a Styrsko
svym synum k »nedilné rucec, ]ednota tedy zachovana; a velky plan prvniho
Habsburka napliluje se r 1335 propUJcemm Korutanska a nabytlm Krajmy
vznikd Vnitrorakousko, spojeni zemi, jehoZ pfeji si na gererdlnim snému
v Hradci r. 1338 i k01utanst1 a krajinsti stavové, prosice “\Ibrechta IL, aby
jim dal stejné pravo se btyry, aby byli jeden ndrod s nimi. Za Rudolfa IV,
jeho bratru a ndstupcu, rozsifuje se habsburské panstvi Tyrolskem, &asti
Vorarlberska, Svibska a Terstem. Neddlitelnost habsburského panstvi, jiz
Rudolf 1. Albrechtem 1. zaloiil, Albrecht 1I. domédcim fddem 2z r. 1355 pro-
klamoval, Rudolf IV. r. 1361 seniordtem utvrdil, dochdzi svého konce r 1379,
kdy na misto déleni pozitkﬁ a spravy nastupuje déleni redlni, a vytVUfuji
se dvé€ linie. Albrecht I'l. sice podrZuje seniordt v 1. 1386—1395; ale jiz mezi
jeho synem a;vévodou Vilémem vzchézi spor, z néhoZ holenburskou smlouvou
z r. 1395 vycham jako vitéz vévoda Vilém. Pfi opétném rozd€lovini zemi
v leopoldinské linii mluvi se sice stile o anedllnych dédiciche, ale princip dé-
leni zjedndva si na ukor jednoty pruchod stdle vétsi. Dochazi k sporu o po-
ruénictvi, a brzy rozpoutdvd se obCanska vilka, az konecné zakroceni Zikmun-
dovo r. 1411 protivy smifuje a tak did vznik habsburské linii vnitrorakouské,
tak Ze Kronesovi za konecnou hranici jeho spisu slouZi.
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Zevné ve styk s 1i§i prividi zemépdna udileni [éna, privilegia z toho
plynouci, a dédické smlouvy, které uzavird s panujicimi rody. Uvnitf o po-
fadek v rodé pecuje domacimi fédy z r. 1355 a 1364, a¢ ovSem s malym
zdrrem. K své ruce ma vedle $irsi rady, radu uzsi, »tajnée, Jak se vyjadruje
Otakarova rakouskd kronika. Vliv téchto radu jest veliky, pouZivd se jich jako
rozhodct, vzpomind se jejich rady v listindch, a domdci fad z r. 134 vy-
hraéujc jich povolani vSem vévodum a toliko v ¢as nutné potfeby nejstar-
simu:; od r. 1395 stavaji se vlastnimi hybnymi silami vSeho jednani, takze po-
vazuji se za vlastni ptivodce habsburského délen. ROZdVO](,l‘ll vévodu vede
k samostatnym raddm ua obou stranich K obrané¢ zemé proti zevnim a
k obrané¢ sebe proti vnitinim ncpratelum muZe zemépan pouziti vSech stavu;
k vale¢nym vypravam svych ministeridlu a vasalu. Jako jinde, pfichdzi Vsak
i v Styrsku pro valecné podniky zemdépdana Zold do obyceje.

Co se dotyce stavu samych, leZel ode davna vyznam jich v radé, ke
které je neb pfedni z nich zemépdn pribiral (1231, 1237). Tito stavové jsou
to, jez spolecny zdjem poji v odboj proti zemépdnu a r. 1292 k zZddosti, aby
Albrecht I. potvrdil jich svobody. S nimi také uzavird Albrecht I. r. 1293 bre-
zovsky smir, jako vitéz potvrzuje prava jich z milosti a své moci vladatské.
Tato préava potvrzuje jim také r. 1339 Albrecht II. a pak az teprvé r. 1414
Arnost Zelezn)’r Také stavovské holdovani nedéje se pravidelné; nékdy hol-
duje se s jinymi stavy i mimo zemi, takZe se stird jeho zemsky vyznam.
Zcmepam publraJl vSak stavy i ku svym dynastickym aktam. Roku 1313 z:-
rucuji se Styrsti stavové spolecné se stavy vSech zemi habsburskych za re-
nunciaci bratii Bedricha Krdasné¢ho pfi stiatku jeho s Isabellou Alzbétou ara-
gonskou R. 1366 schvaluji ve Znojm¢ spole¢né se stavy ceskymi dédickou
smlouvu mezi domem habsburskym a ]ucemburskym Domici fddy Habsburku
z r. 1355 a 1364 nemohou na dkor své vahy pro budoucnost postrddati jich
udastenstvi. I rozkol Habsburkua jde stavum k duhu. Stavat se pravidlem, ze
dozaduje se jich rada a pomoc, a stavové ji zaproddvaji prospéchy sebe
samych, i zem¢& — Co se délby stavi samych dotyce, odlisuji se brzy (od
puvodniho jddra ministeridld) stavové vyssi (1274), hrabata a pani (1276);
rozhod¢i ndlez z r. 1404 podava pak plné rozdéleni stavu, jak vytvofilo se
prub&hem doby: »Prelaten, Lantherrn, Ritter, Knechte und Stet«. Mésta do-
stala mezi stavy fiskdlni politika zemépanova. Nalezla v nich hojny pramen
7emepansl\cho piijmu, ktery byl dobrou hypotekou zemdépanskym véritelum.
]sou proto ulastna i pii svrchu zminéné renunciaci bratfi Bedricha Krasného
a pfi domdcich fddech Habsburku. Krones probird jednotlivé stavy dle jich
representantd, z mést ta, kterd byla zemépanskymi pfed Habsburky a kterd
pozdéji. V méstech vzpomenuto Vynlkajlclch rodin méstskych, z nichZ nékteré
nabytim Slechtickych statki mezi ni?$i Slechtu se dostdvaji; pak Zidu, jichz
bohatstvi je i do rukojemstvi zemépdnova povoldva; dale také cest méstského
obchodu. Kromé vscobecného pozdvizeni stavu v r. 1292, jez brezovskym
smirem doSlo svého konce, dopoustéji se odboje proti zemépanu pouze
jednotlivei. V stavech samych dostdvd se vSak rytifstvo po obdasském spolku
z v 1407, ktery stavovské stoupence z Rakous, Styrska, Korutan a Krajiny
v jeden svaz pojil, do rozporu s pany, a¢ tento nepropukd v ziejmy rozbroj
jako v Rakousich.

Stavy shrnuje Jako drive landtaiding, ktery sice jest¢ slouZi soudnim
tlelim, ale pfejimd jiz také ukoly ptistiho sn¢mu, aé jména jeho dosud
nemd Kromé ného odbyvaji se na $t{rské pudé $irsi snémy Vnitrorakouska,
jako shora dotfeny z r. 1338, ktery jedni o jednoté zemského prava, r. 1358
v Sachsenfeldu, ktery se zabyvd sporem o slechtice z Thurnu, a r. 1360 také
vscobecny holdovaci sném viech habsburskych stavil, Sirdi ‘takto vlast stird
pojem uzsi zemské prislusnosti, a dusledky jejt ziime brzy i v zemskych
rednicich Styrska. Urady v Styrsku jsou troji: zemské, dédiéné a dvorske.
Samostatné stoji spriva zemépanskych duchodu »Hubmeisteramte. Zemskym1
ufady jsou zemsSti hejtmani, jich naméstkové, zemsSti pisafi a nejvyssi zemsky
soudce, kteryZz afad vsak zacatkem 14. stoleti zanika. Dédi¢nymi dvorskymi
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uredniky jsou nejvyssi hofmistr, starosta komory (magister camerae) a dvorsky
marsalek. Seznamem zemsl‘.ych hejtmant a jich naméstku a nékolika zpra-
vami z archivl kniha Kronesova konéi. —

Mellova stat podavd zajimavou ukdzku z prac1 komise, zabyvajici se
vydanim historick¢ho atlasu zemi alpskych. Tyka se Llupoldova hrabstvi,
diive se vychodni ¢asti Korutanska leziciho, o némzZ se r. 895 zminka déje.
Mell jednak textem, ]ednak schematickou tabulkou a mapkou ukazuje, které
obvody trestnich soudt a? do stolet{ 19, pfed zruSenim soudu patrimonialnich
toto hrabstvi v sobé zahrnuje.

III. Prdvni d¢jiny Korutanska obohatil Puntschart spisem >>Herzog$-
ernsetzung und ]77/Zd7g7/7zg in Kdrnten« (Leipzig 1899). Spis jeho jest pro nds
vrchovatc zajlmavy tim, Ze popisuje ]edcn stary slovansky zvyk, ktery pre-
trval slovanské zfizeni v Korutanech pres mnohd stoleti a jehoZ pamét
uchovaly ndm az do dne$ni doby kamenné jeho pomniky. Jsou to kniZeci
kdmen, chovany nyni v zemském domé v Celovci (nedustojné zakryt hudebnim
podiem), a dale vévodsky stolec na celjském poli s dvéma sedadly, jednim
na vychod a jednim na zdpad. Akt sidm obsahuje nastoleni vévody vévod-

skym sedldkem a holdovéni nastolenému vévodovi na celjském poli. Délo se

to takto: Vévoda odén v roucho sclské a provazen falckrabétem s velkou
korouhvi vévodskou a 12 malymi korouhvemi, byl pfiveden ke kniZecimu
kameni, na némzZ uprostied selského lidu sedél vévodsky sedlik. S vévodou
privedeny byly tak¢ dva kusy dobytka, praci polni utahané, klisna a byk.
Sedldku na jeho slovanskou feci kladené otdzky odpovédéno, Ze vévoda jest
spravedlivy soudce, blaha zemé pamcdtliv, ¢lovék svobodny a horlivy kiestan,
a pfislibeno mu, Ze dostane 60 penizu, oba pfivedené kusy dobytka a selsky
odév vévoduv, kdyz sestoupi s kamene. Sedldk tak udinil, dav vévodovi do
tvafe maly policek, aby byl dobrym soudcem, nacez vévoda, vystoupiv na
kdamen, obnaZenym mecem zamdval na vSechny strany. Po té odebral se do
chramu v Gospa Sveta, kde za ptitomnosti nejvyssich cirkevnich hodnostdru
byla odbyvana slavnd bohosluzba, a vévoda, dosud odén v roucho sedlika,
krckym biskupem byl posvécen. Po cirkevni slavnosti oblékl vévoda nddherny
odév a drzel hostinu korunovacni, pfi niz drZitelé dvorskych tradl své sluzby
vykondvali. Po hostiné odebral se na celjské pole, kde na vychodnim sedadle
vévodského stolce se posadil, 1éna udilel a holdovdni pfijimal. Zde také
soudil. Na zapadmm sedadle stolce secdél falckrabé, svd léna udéluje a od
svych vasali holdovati si davaje. — Puntschart zabyva se pedrobné otdzkou
tohoto nastolovdni, popisuje nejprve kniZeci kdmen a vévodsky stolec, po té
zabyva se prameny jejimi a jich kritikou, probird jednotlivd holdovani a pravni
obsah cel¢ho aktu, 1i¢i déjiny vévodského sedlika i onoho selského stavu,
z néhoz pochdzel, a vykladd vznik nastolovdni sedlikem jakozto vitézstvi
zeméd€lce nad kocovnikem. Dotknuv se také prava nékterych korutanskych
rodin, souvisiciho s holdovanim, koné¢i svou knihu nastinem starého ztizeni
Korutanska.

Popis kniZeciho kamene a vévodského stolce zndzornén jest 5 vy-
obrazenimi, a pozornost vénovdna také fimskym majuskulim na vévodském
stolci, jichZ slovansky puvod (&tlo se dfive »ma sveti veri«) spisovatel odmita
na prospéch puvodu fimského. Prameny obfadu jsou hojné; Puntschart véanuje
jim celkem 6 kapitol. Nejstar$im obSirnym pramenem, nehledic k neurmtym
poukazlim dfivéj$im (v. str. 102 a 103), je Otakarova rakouskd kronika, jiZ
spisovatel vytyka ico se ji vubec vytykd) nespravnosti. Probrav zprivu opata
viktrinského Jana, ktery Otakarovu rakouskou kroniku sice znal, ale celkem
samostatn€ si vedl, pfichdzi spisovatel ku §vabskému zrcadlu, jehoZ dva ruko-
pisy korutanské nastolovdni popisujl' Pro nés je zajimavo, Ze liCeni obfadu
ve Svabském zrcadle upomind autora na zprivu o nastoleni Premyslové, jak
ji Cetl v Kosmovi a v »Chronica, Beschreibung und gemeyne anzeyge von
aller wellt herkommen«. Hagenem zaha]uJe spisovatel ve zvlastni kapitole
vycet vSech téch kronikdfd, ktefi zmifluji se o korutanském nastolovéni.
Tyto v jistém smyslu literarni jeho déjiny ukoncuje zpravou stava korutan-
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skych z r. 1564, kterak md byti nastolen arcivévoda Karel. V pficiné jedno-
thvych prlpadu nastolenl, odmitd Puntschart ndhled Chaberttv, ktery prvni
pfipady wid¢l jiz v »Conversio Bagoariorum et Carantanorume. Dle ného
spadaji prvni jisté, ndm zndmé pfipady do II. polovice 12. stoleti; je to na-
stoleni sponheimského vévody Hermanna. NejbliZ§{ zprdva na to vztahuje se
na vévodu Bernharda (1202—1256). Ze by Premysl Otakar II. byl nastolen,
Puntschart popira, ponévadZ pfisel do zem¢ jako dobyvatel, a ponévadZ mu
pfi jeho pfichodu v prosinci r. 1270 ani ¢asu na to nezbyvalo. Posledni na-
stoleni na kniZecim kameni stalo s¢ r. 1414, kdy nastolen byl vévoda Arnost.
Na to jiz k nastolovdni nedos$lo; ale stavim korutanskym vyddvany zvlastni
listy, Ze neberou jich prava z toho prazadné 4jmy. Na celjském poli holdovalo
se jesté ddle, az bylo naposled holdovdno jesté osobné r.1597 Ferdinandu II;
Ferdinand 1II. dal se pak r. 1631 a také jeho syn r. 1651 pfi holdovani za
stupovati. Timto poslednim rokem skonéilo holdovani u vévodského stolce.
Leopoldu 1. bylo jiz holdovdno r. 1660 v celoveckém zemském domé, kdeZ
také¢ Karel VI. holdovéni pfijimal. Bylo to posledni holdovani v Korutanech

Obsah nastoleni vypliiuje, jak Puntschart minf, sicast ¢tyf momentuy,
hospodafsko-selského, kiestanského, demokratlckeho a soukromopravniho.
Hospodaisko selsky moment vystupuje v osobé sedldka, selském kroji vévody
a utahanych zvifatech; kiestansky v otdzce sedlakové, zda je vévoda horlivy
kfestan; demokraticky ve vyvydeni representanta my$lénky demokratické,
sedlika, nad vévodu, ktery zemi jiZ md Iénem od krd e; soukromopravni
v smlouvé, kterou uzavird sedlik s vévodou, a kterd svym nerozliSovinim
prava soukromého od vefejn¢ho dosvédcuje starobylost cel¢ho aktu. -— Ve
vykladu o puvodu tohoto obfadu zabyvd se Puntschart d&jinami Slovanu,
probird rozpor mezi ndzorem, Ze byli vyhradné zemédélci a dile Ze byli
kocCovniky; na zdkladé vjrzkumﬁ Peiskrovych, zejména vzhledem k miSefiskym -
listindm z 12 stol. o niZ§i tfid&é obyvatelstva, ktera zabyvala se zemédélstvim
a slula »smurdi«< (Puntschart klade tu duraz [str. 227] na dne$ni vyznam
tohoto slova; o jiném jeho vyznamu viz Brandl, Glossarium str. 437) — prichazi
k ndhledu, Ze vys$si panujici tfida u Slovanl byla kodovnickou, niZ§i podruZna
tfida pak tito »smurdi«, v Korutanech »Edlinger«, zemé&ddélci. Vyssi tfida byli
»Zupani«, kterych jest v Korutanech a Krajiné velik¢é mnoistvi, takie nelze
mysliti na politicl\ou funkci, kterou maji u nds v starém zfizeni Ceském
Prabéhem cCasu zvitézil zemédélec nad kodovnikem, a forma nastoleni vevody
na stolec vévodsky sedldkem (ktery pochdzel z téchto »Edlinger«) jest jen
stélesnéni tohoto vitézstvi. — Urad vévodského sedlaka byl dédicny. Byla
s nim spojena urcitd privilegia, kterd potrvala, i kdyz nebylo vice nastolovano.
Vevodoky sedlik vymfel poslednim svym potomkem roku 1823. — V starém
ztizeni korutanském popisuje Puntschart stdt zupansky, selsky a pozd¢jsi
némeckou organisaci. Vyzkumy Pelskrovy bere nyni v odpor Rachfahl v ¢l
»Zur Geschichte des Grundeigenthums (Jahrbiicher fiirr Nationalokonomie und
Statistik); zda s uspéchem, ukaZe budoucnost. Spis Puntschartliv vSak neutrpi,
kdyZ to neb ono bude pozménéno; di tak jen podnst k novému baddni
v pravnich déjindch Korutanska, kterého si Puntschart sam pfreje.

Dr. Miloslav Stieber.

Dr. Pelrinjensis, Bosnien und das kroatische Staatsreckt. Eine historisch-
juridische Studie. Zahieb, 1898. Str. 261.

Spis Casovy, kterym spisovatel dovozuje, Ze by pripojeni Bosny a Herce-
goviny k Chorvatsku od cisafe Frantiska Josefa jakoito krdle chorvatského
nebylo nic illegitimnibo. Krdlim uherskym jakoito uherskym, a¢ od Bely IL
(1131-—1141) az do Matid$e Korvina (1458 1490) pojimaji do svého kral. titulu
»Ramu« (Bosnu) jako svrchovani jeji pani, tato nepfislusi Nebot nedobyli ji,
jak spis doka7uju zbrani. nenabyli ji Zenitbou (1120 Bela II. snatkem s Helenou,
dcerou arciZupana srbského), ani tim, Ze by se jim Belovi II. 1135) bén bc-
sensky poddal dobrovolné v ochranu proti Byzantincim. Bylt bandt bosensky



