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kdy k tomuto navrhu pristoupil kolisni opatrovnik pro nezl. Jaro-
slava dodateéné zrizeny.

Dovolaci stiZnost jest tu posuzovati podle § 16 nesp. pat., ktery
ji pripousti jen pre zrejmy rozpor rozhodnuti se zakonem, anebo
se spisy nebo pro zmatecnost. Nejv. soud neshledal, Ze jsou splnény
tyto mimoradné dovolaci stiznosti.

Nejde tu o placeni vyziviného za dobu minulou, jak mini stézo-
vatel, nybrz jen o resSeni otazky, zdali za den podani navrhu na
placeni vyzivného jest pokladati jiz den, kdy tento navrh udinila
u soudu matka ditéte, ¢i teprve den, kdy se k tomuto navrhu mat-
¢inu pripojil jeho kolisni opatrovnik. Tuto otazku rozresil rekursni
soud hez poruseni zakona a stacéi odkazati stéZovatele v té priéiné
na odivodnéni napadeného usneseni, Kk némuz se jesté dodava, ze
podnét k nespornému rizeni a vyzivovaci povinnosti manzelského
otce k nezletilému ditéti miize dati takeé jeho matka, zejména je-li
dité v jeji vychové a vyzivé (§ 178 obé. z.) a ze bylo povinnosti
soudu podle § 270, 271, 187 obé. z. a podle zasady vyslovené v § 2,
¢is. 2 nesp. pat., by se postaral ihned a sam od sebe o zFizeni kolis-
niho opatrovnika pro nezletilé dité.

Rozhodnutinejv.souduze dne 6. hiezna 1931 R 1
140/31. Strnad.

LITERARNI ZPRAVY.

Doc. Dr. Viadimir Solnaft: Zlo¢innost v zemich deskych
v letech 1914—1922 s hlediska krimindlni etiologie a reformy
trestniho prava. Knihovna Sborniku veéd pravnich a statnich,
v Praze 1931.

Budiz tu predem podan obsah spisu, jak jej autor sam vy-
stizné a zaroven koncigné nakreslil ve svém francouzském expogé
ke spisu pripojeném.

Autor, jenz se z ¢asti toutéZ otazkou jiz zabyval ve ¢lanku
»I.a guerre mondiale et la criminalité en Tchécoslovaquie« (Revue
de droit pénal et de criminologie 1929), uverejnéném téz ve Vést-
niku Ceskoslovenské spoleCnosti pro pravo trestni 1930, fesi v § 1
otazku metody pozorovani zloéinnosti jako spolecenského jevu
a pomucky kriminalni etiologie. Rozebira dvé mozZné metody, totiz
methodu statistickou (pozorovani hromadné), ktera se za-
hyva pouze jedinou strankou pozorovanych jevii a od ostatnich
stranek abstrahuje, kdeZto pozorovani jednotlivych piti-
padG hledi si kazdého pfipadu v jeho celistvosti. Podle této me-
tody tvori jednotku pozorovany pripad, naproti tomu s hlediska
kriminalni statistiky jest jednotkou abstraktni vlastnost nebo
yodminka. V posledni dobé bylo ¢asto pro kriminalni etiologii do-
porucovano pozorovani jednotlivych pripadl. Autor shledava tuto
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tendenei ponékud premrsténou a doporuduje kombinaci obou me-
tod. Ma za to, Ze statistickd metoda je velmi zpusobila, aby po-
skytla vSeobecny obraz o vyvoji zloéinnosti, kdezto pozorovani
jednotlivych pripada musl tento ramec vyplniti a podle potreby
opraviti.

V § 2 o podminkach uzivani metody statistické v dobe, o kte-
rou jde, vypocitava zvlastni obtiZze spojené s uzivanim této me-
tody pro dobu valeénou a povaleénou. Zloinnost t. zv. zakonna,
ktera se jevi v statistickych datech, poklada se vSeobecné za re-
presentanta skuteéné zlocinnosti v predpokladu, Ze ona jest vidy
priblizneé stejnym zlomkem této. Tento predpoklad neodpovida
skuteénosti v dobach normalnich a jesté méné v neklidné dobé
valecné a povalecné.

Treba predev8im hledéti k té okolnosti, Ze skuteény obsah
zakonného predpisu mize se zméniti bez formalni zmény zakona.
Sem naleZzi kvalifikace nékterych trestnych é&int proti majetku
vysi skody v dobé znehodnocené meény, kterazto okolnost zvyso-
vala automaticky pocet zlo¢ini a sniZovala pocet prestupkii. Treba
téz prihlizeti k dosahu zmény zakona, jez muZe miti v zapétd
zmény ¢isel, kterym neodpovidid zadna zména zlolinnosti. Jest téz
treba prihlizeti k zménéné aplikaci predpisu, ktery zuastal beze
zmeény, ale jehozZ uziti bylo pod nepfimym vlivem néjakého nového
ustanoveni. Sem nalezi zakon proti utisku, ktery zmensil nepo-
chybné pocet odsouzeni pro vydirani, ackoli formalné se ustano-
veni o vydirani vibec nedotkl. Zakon o podminéném odsouzeni
zvysil pocet odsouzeni osob nedospélych, které byly dfive —— hle-
dic k nedostatku vhodného opatreni jiného — zprostovany i tehdy,
kkdyz jejich vina nebyla pochybna.

Srovnavani statistickych dat v dobé, o kterou jde, znesnad-
nuji zejména zmény v intensité a pohotovosti trest-
niho stihani. Valka nepochybné zeslabila a zpomalila trestni sti-
hani; pocdet bezpecénostniho personalu byl zmensen a byly mu
ukladany utkoly souvisici bezprostiedné s valkou, jako t. zv.
prima valeécna zlocinnost (valeéna lichva), jakoz i zloc¢innost
politicka. Tuto ¢ast zloinnosti autor vyloucil pro technické
obtiZze z ramce svého pojednani. Citlivost osob poskozenych byla
v dobé, o kterou jde, podstatné zménéna. Stala se snad intensiv-
néjsi, pokud jde o Gtoky na majetek, jenz se stal vzacnym, kdeZzio
ochabla pokud jde o méné zavainé ttoky na télesnou bezpelnost
a na cCest.

Dalsi skutecénosti hodnou pozornosti je vojenska sluzba vét-
Siny muza a zmens$eni poc¢tu osob podléhajicich obcanskému soud-
nictvi z toho vyplynuvsi, jakoz i rozsireni prislusnosti vojenskych
soudlt na obyvatelstvo civilni pro nékteré trestné ¢iny povahy
politické za valky. Treba uprimné litovati, Ze neni mozZno urciti
presné pocet vojint ani doplniti data (daji statistiky soudd vo-
jenskych. Proto nelze bohuZel uvésti pocet odsouzeni ve vztah
k poctu obyvatelstva.
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Pres tyto vady je studium kriminalnéstatistickych dat velmi
zajimavé a vdéecnée. Nebot kdezto vSechny uvedené okolnosti by
piredpovidaly pokles statistickych ¢éise!, pfevlada naopak v dobeg,
o niz jde, ohromny vzestup.

Nato zabyva se autor zloc¢innosti v dobé valky podle trest-
nych ¢int K tomu konci déli trestné ciny na dvé skupiny.
Prva zahrnuje trestné ¢iny, jichz za valky a v letech 1920 a 1921
pribyvalo, a jichz pocet potom klesal.

Do této skupiny nalezi kradez a nékteré trestné ciny po-
vahy nasilné, kter¢ smeéruji soucasné zpravidla k dosaZeni néja-
kého prospéchu (vydirani, ruSeni miru pozemniho a domovniho,
titoky pro’ri vrchnosti). VSechny tyto trestné éiny byly pachany
znacnou mérou Zenami a osobami mladistvymi. Kdezto pocet kra-
dezi znacéné vzrost: velkym mnozstvim nepatrnych kradezi potra-
vin, které se staly zloCiny hledic na znehodnoceni mény, trestné
¢iny nésilné souvisi s davovymi nepokoji, zpusobenymi nedo-
statkem potravin za valky, po valce pak pric¢inami razu socialniho,
narodnostniho a politického. Autor doklada tyto skutecnosti obsa-
hem zprav statnich zastupct.

Ostatni trestné ciny nélezeji do druhé skupiny. Vzrostle
jen zlodinnost Zen a osob mladistvych, pokud jde o podvod
pocet odsouzeni pro ostatni trestné ciny této skupiny za valky
klesl. Vzrust zloé¢innosti po valce jest charakteristicky pro vSechny
trestné ciny této skupiny. Kdezto vsak u podvodu, zpronevéry,
vyhnani plodu a ostatnich deliktti proti mravnosti vzestup zda
se¢ trvalym, neobycejné znacny pocet vrazd a loupezi v letech
1920 a 1921 je jen prechodny a pocet odsouzeni pro nebezpeéni
vyhrozovani, tézka poskozeni na téle, zabiti, tulactvi a zharstvi
dosahl stézi predvaleéného poctu. Autor uvadi zmenSeni néasilné
zloCinnosti za valky v souvislost se snizenou spotrebou alkoholu,
coz doklada paralelnim pohybem poctu odsouzeni pro prestupek
opilstvi, jakoz i tim, Ze nasilna zlocinnost klesla daleko vice na
Moravé a ve Slezsku, kde spotreba alkoholu, zejména koralky, je
veétsi nez v Cechach.

Nato zabyva se autor zioinnosti podle vliastnostiosceb
odsouzenych. Konstatuje nesmirny vzrist zlo¢innosti Zen
za valky a v prvnich letech po valce. Pozdéji tento vzrust, ktery
hyl nejvétsi u kradeZe a ttoki proti osobam vrchnostenskym, po-
stupné opada. Autor vysvétluje tento zjev hospodarskymi podmin-
kami a drahotou, kterézZto okolnosti se staly jesté tiziveéjsimi,
hledic k nep¥itomnosti muzi. Vyvoj zlofinnosti osob mladist-
vych podoba se velmi zlocinnosti Zen, ale vraci se daleko drive
k ptvodnimu stavu. Do oc¢i bije pomérné vys&i zlo¢innost divek.
Pokud jde o rodinny ¢tav osob odsouzenych, uvadi autor, ze
za valky osoby Zenaté a vdané spoluptsobi silnéji na vzrastu zlo-
¢innosti nez svobodné. Po valce se vyvoj rizni u kradezi, kde
roste podil gvobodnych, a u deliktih povahy nasilné, kde klesa.

Je velmi obtizné na zakladé dat obsazZenych v oficielnich sta-
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tistickych publikacich charakterisovati zménu zloc¢innosti, pokud
jde o trestni minulost osob odsouzenych. Jest vsak asi nesporné,
Ze treba priéitati vzrist zloCinnosti za valky a po valce z vétsi
¢asti osobam dosud beztthonnym. S vSeobecnym poklesem zloéin-
nosti klesa i podil osob zachovalych.

Autor pokousi se dale doplniti charakteristiku zlo¢innosti na-
znadenim vyvoje vyméry trestu. Upozoriiuje na zeslabeni
represe, jez se jevi ve zvySeném uzivani kratkodobych tresti a
trestu penézitého. Prisnéjsi trestani lze pozorovati, jen pokud jde
0 nektleré trestné ¢iny, kterych pribylo, totiz vyhnani plodu, krivé
svédectvi, loupez. Z toho tieba usuzovati, Ze zavaznost zloc¢innosti
za valky a po valece ncbyla vidy tmérna pocetnimu vzestupu,
ktery byl zplsoben z velké ¢asti trestnymi ¢iny mensi zavaznosti.

Pokud jde o teritoridlnirozdélenizloéinnosti,
treba se spokojiti pro nedostatek blizSich dat zjisténim, Ze vze-
stup zloéinnosti byl nejvétsi ve strediscich prumyslovych a v kra-
jich nejchudsich.

V celkovém prehledu na podkladé predchozich setreni autor
uvadi, ze valka piisobila od samého pocatku vzestup zloéinnosti.
Tento zjev, ktery za valky se jevil zejména pokud jde o zlocin-
nost zZen a osob mladistvych, vynikl jesté vice po véalce, kdyZ se
vratili muzové. V letech 1920 a 1921 dosahl vzestup vrcholu. Cel-
kova zlocinnost jakoz i pocet nékteryech trestnych ¢ina velmi
roz§ifenych a pro tuto dobu priznacénych (kradez, utoky proti
vrchnostenskym osobam) pocal klesati.

Mezinarodnimu srovnavani statistickych dat stavi
se v cestu velmi vazné prekazky. Omezi-li se pozorovani na tizemi
Rakouska, které tvorilo se zemeémi ceskymi jednotné Gizemi, mozno
konstatovati, ze nasledky valky se projevily intensivnéji v zemich
c¢eskyeh za valky, v Rakousku pak po valce.

Autor srovnavaje vysledky Setreni s pouckami kriminalni etio-
logie, uvadi, Ze z nejvétsi casti jsou v souhlase. Tak tomu jest,
pokud jde o opacny vyvo] zloc¢innosti hospodarské a nasilné,
o ruzny pohyb kradezi proti podvodiim a zpronevéram, o vétsi
stalost tézké zloCinnosti proti zlodinnosti méné vyznamné, o vliv
alkoholismu na zlodinnost, o zlo¢innost Zen a osob mladistvych,
o vyznam rodinného stavu pro zloéinnost. ZkuSenosti vyvratily
nauku o paralelnim pohybu prestupku tulactvi a trestnych ¢int
proti véritelum se zloCinnosti majetkovou. Vale¢nou zlo¢innost
tf¥eba charakterisovati jako zlo¢innost exogenni par excel-
lence, aniz by timto poznatkem mohla b¥ti podeptena, jak za to
mi4 Exner, nauka o prevaze zevnich Ccinitelt jako p¥ic¢in zlo-
¢innosti.

Hledic na reformu trestniho prava, mohou vy-
sledky poskytnouti pouceni zakonodarci potud, pokud zdlraziuji
vyznam zloc¢innosti exogenni a udavaji vyméru tresti v soudni
praxi obvyklou. Ceskoslovenska osnova trestniho zakona z r. 1926



320

hovi témér vsem pozadavkim, které by bylo mozné opriti o vy-
siedky, k nimz autor dospél.

Pri posouzeni spisu Solnaifova tfeba hned predem po-
chvalné se zminiti o zplisobu, jimz spisovatel si upravuje v ivod-
nich kapitoldch smérnice pro své badani po strance metodologické,
a to jak s hlediska povsechného (vyznam pozorovani hromad-
ného a studium jednotlivych pripadi, § 1), tak i pokud jde o pod-
minky uzivani kriminalni statistiky v dobé, jiz si ucinil predmé-
tem svého pozorovani (§ 2).

Tyto Gvahy vedly autora ke spravnému poznani, Ze pri vé-
deckém badani v oblasti kriminalni statistiky je na misté silna
davka skepse a Zze zavéry ze statistického materialu lze ¢&initi jen
s nejvétsi opatrnosti. Dr. Solnartr spravné vycitil, Ze pouze
timto zpusobem je mozné se vyhnouti nespravnym zavérum, ze-
jména po strance etiologické, jak jich v literatufe kriminalné-
statistické neni véru poridku.

Uvedené smérnice pridrZzuje se autor disledné v celém svém
spise. Necht zkouma zloc¢innost na podkladé po ruce jsouciho sta-
tistického materidlu podle trestnych éint (§ 4) ¢i podle vlastnosti
odsouzenych osob (Zen, mladistvych; § 5), vSude je pozorovati,
jak opatrné ohmatava rady Ccislic statistikou zjisténych, jak kri-
ticky je tridi a mezi sebou prirovnava a jak zdrzelivé a po uva-
zeni vSsech mozZnosti se odhodlava formulovati zavér svyech tivah
ve sméru etiologickém.

Plného souhlasu zasluhuje Dr. Solna? zejména, kdyz po-
drobuje zkouméani pod lupou svého kriticismu dogma o »océist-
né moci valky«, jimz éetni némecti spisovatelé se snazi vy-
svetliti pokles zlo¢innosti na pocatku valky, pri c¢emz autor do-
spiva k nazoru, ze toto dogma je neudrzitelné (str. 111 d.).

Ponékud daleko zachazi vSak ve své skepsi, podle mého soudu,
pokud jde o moznost a vyznam statistického zjistovani G¢é¢inku
alkoholismu na zlo¢innost (str. 62). Jen tim lze pa-
frné vysveétliti, Zze, ackoliv naSe kriminalni statistika se omezuje
toliko na ¢iselné zachycovani poc¢tu odsouzeni pro prestupek § 523
tr. z., ignorujic jinak aplné vliv alkoholismu na zlocinnost, po-
stradame v reformnich navrzich autorovych na tpravu kriminalni
statistiky (str. 133—134) pozadavek zmény uvedeného odmita-
vého stanoviska. Podle mého soudu nemuze byti pochybnosti
0 tom, Ze ve vétsiné pripadd nebude soudim dciniti obtize zjisténi,
ze alkoholismus at akutni (opilost, podnapilost) at chronicky (pi-
janstvi) byl pri¢inou trestniho ¢inu &i aspon — coz Gplné postaci
— jeho conditio sine que non. Netfeba snad vykladati, jakou diu-
lezitost by mélo toto, byt i jen neuplné zjistovani pro pozadavek
zostfeného potirani zneuzivani lihovych napoji, k némuz nase
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republika, zustavajic v té priciné pozadu za jinymi staty, se stale
jesté nechce otevi'ené odhodlati.

Od vySe zdGraznéného skepticismu autora odrazi se zfejmé
optimistické stanovisko, jez zaujima k otdzce kriminalni
statistiky mezinarodni (§ 9). Nebot jakkoli nepfezira
obtiZe stavici se ji v cestu, zejména onu, kterad spociva v pod-
statné ruznosti trestnich zakoni, v intensité trestniho stihani,
v povaze obyvatelstva a j., slibuje si prece jen po pfedchazejicim
dikladném zpracovani dat jednotlivych statt zdarné vysledky od
celkového zpracovani jich. Mam za to, Ze by to bylo mozné jen pri
roztridéni trestnych ¢intt ve velké homogenni skupiny (na pr. tr.
¢iny majetkové, tr. ¢iny nasilné a p.), Ze vSak ani toto roztfidéni
by nemohlo byti nikdy pfesné a #e vzdy zbyva jesté otazka, zda
velika prace s takovym badanim spojena by vedla k vysledkum
aspon priblizné ekvivalentnim. Autor sam pravem se proto ome-
zuje ve svém spise na srovnani ziskanych dat pro zemé ceské se
slatistickymi cislicemi Rakouska, kdez ovSem nevadi nejvétsi
z vySe uvedenych prekazek, totiz podstatna riznost trestnich
zakonodarstvi.

Jestlize autor, srovnavaje ke konei svého spisu vysledky
svého badani s ustalenymi pouckami kriminélni etiologie, dochéazi
pri tom k zavéru, ze se podstatné shoduji, a prirovnava svétovou
valku v tomto sméru k pokusu véd prirodnich, »ktery
vétSinu souvislosti neodkryl, jen je bezpecéné ovérile (str. 125
i. £.), slusi tu zdarazniti dvoji podstatny rozdil obou pfirovnava-
nych jevi. Védy prirodni, zvlasté chemie, fysika a stejné i véda
lékatska maji totiz, zkoumajice tucéinek nékteré substance, po-
vétsiné moznost vylouciti plusobeni vsSech ostatnich rusivych slo-
zek a zpravidia také moznost k bezpeéné€jSimu ovéreni vysledki
experiment opakovati. Téchto moznosti, pokud jde o zkoumani
ucinku svétové valky na zloéinnost, neni a, pokud by §lo o opako-
vani tohoto »experimentu«, bychom si ho jisté ani neprali!

Dr. Solnat prihlizi pri svych Gvahach pilné k cizozemské lite-
rature, zejména némecké a francouzské, dovolavaje se ji jednak
na podporu vysledku svého badani, ale nevahaje také vyporadati
se s odliSnymi nazory jinych spisovatelii. Cetné vhodné upravens
diagramy (celkem 16) zvysuji hodnotu spisu.

Po strance formalné slusi jesté konstatovati, Ze spis vynika
—- stejné jako predchazejici prace autorovy — vybranou prav-
nickou dikeci, v niz jasné se obrazeji autorovy myslenky, jakoz
i spravnosti jazykovou, jiz v pravnickych spisech bohuzel dosti
casto postradame. Lapsus »trest v trvani« tu i tam se vyskytujicel
(viz str. 105 p. 10, str. 106, str. 132), p¥ipisuji Spatnému vlivu
forensniho prostfedi autorova, v némz tento ohyzdny germa-
nismus (»in der Dauer«) dosud utéSené buji.

V celku slusi uznati, Ze Solnar v spis je nejen nejobjem-
néjsi a nejlepsi nasi kriminalné-statistickou praci, coz by pri velké
chudobé tohoto odvétvi nasi trestné-pravni literatury nebylo ani
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zviastni chvalou, nybrz, ze v ném lze spatfovati cenné obohaceni
kriminalné-statistické literatury viubec. Proto slusi s povdékem
vitati, ze autor pripojiv vystizné francouzské resumé, jakoz i fran-
couzsky preklad vysvetlivek, jimiz provazi diagramy, ucinil pod-
statné védecké vytézky své prace pristupnymi Sir§im kruhtm.
Miricka.

Z CASOPISU. Casopis pro pravni a stitni védu. Ro¢nik XIV,, ¢ 3.
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jisténi neni prihiaska aktem pravotvornym. — Dr. S. Hendrich:
Propagacni slova pro tésnopis u souda a iradll. — Dr. Ant. Ferényi:
O disciplinarnom pokracovani proti starostovi okbece a ¢lenom obcenej
rady na Slovensku. — Véstnik: Dokonéeni ¢lanku TusSova. — Ant.
Hons: K pFripravované revisi zivnostenskych zakonlt. — C. 6.—7. Do-
konceni ¢lanku Hendrichova. — Lud. Tariska: Pri nedostatku
peukazu, Ze vyzZiva dietata za platného manZelstva zrozeného. — K.
Lagtovka: MbOzZe cizinec nabyti Ceskoslov. stat. obCanstvi jmenova-
nim za statniho urednika v ¢eskych zemich? — F. Novotny: K roz-
hodovani o Zalobach ve vécech pensijniho fondu stat. drah jsou pri-
slugny soudy Fadné. — Véstnik: Dr. Josef Balc ar: Ziakon proti nekalé
soutézi v Jugoslavii. Ant. Hons: K pfipravné revisi zivnostenskych za-
kontl. - Zprava o prubéhu IIl. sjezdu pravniku ¢skoslovenskych 1830.

Shornik véd pravnieh a statnich. Roénik XXXI., ¢. 1. Prof. Dr. V.
Mildschuh: Je§té EngliSova »Finanéni véda«. — Dr. Frantisek V a-
lina: Nékolik prispévk{ posledni doby ke snaham o novou teorii mezi-
narodniho obchodu. — Dr. Cyril Horac¢ek ml.: K metodologii stati-
stického Setreni jevli hospodarskych. — Dr. M. St astny: Obsah jed-



