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soudu se uklada, abypredioZil stiznost statniho zastupitelstvi proti
psneseni okrentho seudu vrchnimu zemskému soudu k rozhodniuti.

Havody: Sond zruSovaci poloZil si predevsim otaziku, zda
krajshyv soud vcinil usneseni vyvse dotCené jako soud trestni, po-
névad7 ien kdyz temu tak bylo, lze uznati za pripustnou zmatecni
stiznost dle § 33 tr. .V tom sméru bylo uvazeno, 7e Fizeni.
podie zakona z 18, srpna 1918 €. 318 . z. t¢sné pfiléha k pred-
chozimu trestnimu fizeni a s nim souvisi, Ze skondéendé trestni
fizeni jest predpokladem fizeni dle naznaceného zakona, 7Ze tedy
soudove rozhodujici o nahrad¢ skody za vysetrovaci vazbu rozho-
cuji jeste jako soudov ¢ trestni a ne snad jako pouhé orgény spravy
iusticni.  Nelze proto duvodné pochybovati o pricustnosti podané
smatedcni stiZznosti.

Ve veécei same dluzno souhlasiti s ndzorem gen, prokuratury,
Ze o stiznosti statniho zastupitelstvi vyhrazené v 3. odst, § 3. cit.
zak, nesmél rozhodovati sborovy soud prvni stolice, jezto neslo
o néjeké opatfeni soudu ve veéci prestupkové dle odst. 2 § 13. tr.
F., tfeba Ze okresni soud dle § 3. odst, cit. zdkona byl povolan, aby
rozhodnul o povinnosti stétu k nahradé skody, .

Takeé radni komora kraiského soudu nebyla prislugna roz-
hodovati o stiznosti statnihe zastupitelstvi, ponévadz pripravnd
vyvhledavani bylo jiz skonceno a neSlo tedy o opatfeni soudu vy-
hledavaci za piipravného vyhledavani (8 113. tr. ¥.). Kdyz
tedy rozhodnouti nemohl o stiznosti statniho zastupitelstvi ani
shorovy soud jako soud druhé stolice wve vécech prestupkovych
ani radni komora sbhorového soudu, nalezelo rozhodnouti o ni
podle § 15, tr . vrchnimu zemskému soudu,

Wozhodnu t'j nejv. jako zrusSovaciho souwdu zc¢
dne 28 kvétna 1920 ¢ j. Kr-I 330-20-4, ‘

Dr. J. Kautsky.

LITERARNI ZPRAVY.

Pravny Obzor redivivus, Kdy7 jsmd reierovali o novem
Casovisi, ieiz r. 1917 zacal vydavati Dr. Emit Stodola v Bu-
dapesti pod jménem Pravny Obzor (sr. Pravnik 1917 str,
617), pfali isme vydavateli nlného zdaru na pouti, jez velice po-
dobd s¢ prvni cestd naseho Gasopisu do literarniho ovzdusi. Nase
slova s¢ vyplnila. Tak jeko Pravnik byl nucen po dvou letech
40 ¢asné zaniknouti nedostatkem piedplatitelu (sr. Pravnik 1911
str. 211). tak byl i Dr. Stodola nucen pro naprostou literdarni Tho-
stejnost slovenskych pravaiki vidi icho ¢asopisu zastavit vvda-
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vani jeho jiz v drahém rocniku, kdyzté celé bfimé jak literarni
tak materielni spocivalo jenom mna jeho bedrech. Nez jako »Prav-
nik« po roce zacal opétn¢ vychdzeti, objevuje se ndam Pravny
Obzor rovnéZ no roce v novém rouSe a za pomért takovych,
které zarucuji trvalou jeho existenci. Stojif za nim noveé zfizena
Pravnicka Jednota na Slovensku v Bratislaveé,
kterd jej prohlasila za sviij orgdn, Ve svém provolani k ¢eskoslov,
pravnikim poukazuje redakce na to, Ze neni-li anj slovenskych
Skol pravnickych ani literatury ba ani ustilené terminologie a
kdyz Cesti pravinici na Slovensku musi zapasit s nedostatkem po-
miucek k ovladani platného jesté zdakona wherského, musi se re-
dakce uspokojovat priukopnickou praci a vSemoznym nahrazova-
nim pocitovanych nedostatk, '

Nemistnd jest v provolani vyslovena skrommost, Ze redakce
necini naroku na troven podnikani vyluéné védeckého. Nebof -
vodni ¢lanck Dra V. Fainora: ManZelské pravo majetkové na
Slovenskn, dale Dra Em, Stodoly referat o Arsady-ovéE spisu
Déjiny poddanstva v Uhrdach a Dra A. Ratha: Nova kodifikacia
trestn¢ho zakona a trestného radu sveédcéi o tom, Ze novy Casopis
postavi se sméle po bok nejen ostathim pravnickym casopisim
ceskym, nybrz i Casopisum cizim. Vedle uvedenych ¢lankit obsa-
huje prvni dvojcislo o 4 arSich jesté¢ Prehled slovenské Casti, roz-
hodnuti nejvyssiho soudu rep. ceskoslovenské a drobn¢é zpravy.
—— Vybor Pravnické Jednoty na Slov. doprovazeje ¢islo toto zpra-
vou o tstaveni se Jednoty, doufd, Ze literarni lhostejnost pravnik
na Slovensku viaci vlastnimu veédeckému ¢asopisu byla jenom do-
¢asnou a zavinéna jenom jejich priliSnouy zaméstnanosti ve sluz-
bach vercejnvceh, dnes vsak, kdy se vefeiné poméry zacinaji usta-
lovat, povalec¢na psychosa ustupuje strizlivé republikanské roz-
vaze a klidné tvird praci, pomine i tato lhostejnost a slovensti
pravnici se vynasnazi, aby jejich vlastni Casopis podaval diistoiny
obraz iejich odborné zdatnosti. Rozumi se, Ze tim neni vylouceno,
aby i ostatni pravnici Ceskoslovensti Cinng¢ neziCastnili se na
zadoucim rozvoji novcho Casopisu, jehoZz sloupce steiné zustanou
otevieny i precim jejich ducha i péra. — Redakei vede Dr. Vla-
dimir Fajnor. Pravny Obzor vvchazi v 8 Cislech o 2 arSich za
predplatné 40 K roéné. Clenové Jednoty dostaviaji ¢asopis zdarma.

Na§ jazykovy zakon. Piispévek k jeho vykladu. Podava
Dr. Bedifich Brendler. V Praze 1920. Nakl. Tiskového od-
boru ¢sl. ndr. demokracie, Stran 88. Cena K& 9'—,

Autor podava ve svém spise podrobny a peclivyl rozbor
jazykového prava v naSem staté, jak jevi se podle jazykového
zakona z 29, tinorg t. r. Prace je rozdélena celkem v pét ka-



