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hankovkami, Jde tedy o pohledivku na nahradu Skody. Tato pohledavka
iest vSak pohledavkou soukromopravni. Jejim divodem iest bezpravny
¢in 4¢in trestny), za jehoZ majetkopravni nasledky ruci Skidce eraru jako
piijemce bankovek bez ohledu na vysostny pomér navrhovatele k od-
plirci. VZdyt tyZ nahradni narok pfislusel by i soukromému pfijemci ban-
kovky. Jest ovSem pravda, Ze trestnym d¢inem jiZ o sobé vsaZeno bylo
ve vysostné pravo statu. Z toho vSak nahradni narok se nevyvozuje,
nybrz z té dalSi skuteCnosti, Ze padélanym kolkem opatfené bankovky

bhyvly bankovnim tfadem pfijaty. -

Cis. 376.

Manzel nemiize Zadati, by ho manzelka sledovala, ziie-li sam ve spo-
leCenstvi s jinou Zenou.

(Rozh. ze dne 20. ledna 1920, R 1 36/20.)

Manzel, jenz sdilel spole¢nou domacnost s jinou Zenou. Zadal na soudé,
by se manzelka k nému navritila. Soud prvé stolice Zadost jeho
zamitl, Dfivody: Navrhovatel sam doznal, Ze Zije s ijinou Zenou ve
spolecné domacnosti a Ze s ni zplodil dveé nemanZelské déti, coZ jest
ostatné véci u soudu znamou. ManZelka ma ovSem dle § 92 ob¢, zdk. sle-
dovati manZela do jeho bydliste a dle § 93 ob¢&. zdk. neni manzeliim volno,
by o své Gijmé zruSili manZelské spoleCenstvi. LeC ustanoveni tato nelze
vykladati v ten rozum, Ze by manzZelka mela se vratiti do domacnosti
manzela, jenz Zije v konkubindté s jinou Zenou. Pficilof by se to nazo-
rim pravnim i mravnim. Rekursni soud nevyhovél manZelove stiz-
nosti. Dt v ody: Pravo, pfislueiici manZeli dle § 92 ob&. zak.. by man-
7elka s nim bydlela a jemu v hospodafstvi a pfi praci vydélkové dle
svych sil pomdéhala, jest pravem Cc¢isté soukromopravnim., Prava takova
mohou byti zménéna tmluvou stran anebo jinymi okolnostmi: v poruSeni
takovych prav nelze vidy spatfovati odepirani spoleného souziti nebo
ieho zruSeni. Chce-li manzZel plné vyuziti svého prava, jak mu je zékon
pfiznava, a pozadovati, by manzZelka plnila své povinnosti, musi sam
hyti pamétliv svych povinnosti a nesmi svym chovanim znemozZihovati
manzelce, by své zavazky splnila. Nejvyznacnéjsi povinnosti manzZelovou
iest zajisté manzZelska vérnost. PoruSi-li manzel tuto povinnost, odporuje
tim ncelu manzelstvi, jedna proti dobrym mravim a pozbyva prava,
7adati od manzZelky, by s nim spole¢n¢ zZila. StéZovatel doznal, Ze Zije
S jinou Zenou ve spole¢né domdcnosti a Ze s ni ma dveé déti. Tim postavil
se sam mimo zdkon a nemuzZe Zadati od své manzZelky, bv se k nému
navratila. Nespravnym jest nazor-stéZovateliiv, Ze jeho protipravni a ne-
mravné jedndni manzelce pouze umoziuje, by domahala se na soudé roz-
luky manzelstvi a oddéleného bydli§té, ManzZelstvi jest smlouvou obou-
stranné zdvaznou, jeZ kazdé strané uklida povinnosti i skytd prava. Jiz
dle pfirozenych zasad prdavnich nemtiZe ten, kdo se mimo ni postavil.
74dati od druhého, by plnil své povinnosti.

Nejvys$§§i soud nevyhovél dovolacimu rekursu pro nedostatek
podminek § 16 nespor. Fizeni.



