Stale dochdzeiici dotazy po pracich bibliograficky neznamycih c¢ini
ieho zaloZzeni neodkladnym. Za posavadniho neutéSeného stavu
Cceskoslovenské bibliografie vyZaduje zodpovédéni takového do-
tazu mnoho Casu | prace, zvlaste, kdyz tstav dosud nedisponuje
Zadoucim poc¢tem odbornych sil. Jezto tkolem ustavu je doplniti
nyn¢jsi bibliografie a tak odstraniti ony medostatky, jez byly bud
nete¢nosti, nebo nepochopenim ke Skodé vsSeobecné zavinény,
doufa sprava ustavu, Ze se setkda u prislusnych kruhitt s plnym
pochopenim.

7 Cesk¢é Akademie véd a uméni. Ceska Akademie vypisije
soutéz o vvrocni cenu K¢ 2000— z fondu Dra Jitfiho

Katze, zemského advokata v Praze. Fond tento — v sumé
K¢. 50.0000— — zalozil JUDr. Leopold K atz, zemsky advokat

v Praze, k ucténi pamatky svého syna. Cenu udili prvni t¥ida
Ceské Akademic. Obdrzi ji Ceské dilo ve Ctyfleti 19171920
kdekceli vyslé, posud cenou nepocténgé, z védfilosofickych,
pravnich, statnich a spolecenskych nebo z histo-
rie g starozitnosti vubec, prispdlo-li vynikajici mdcron
k védeckému pozndni e svém oboru, bez rozdilu, vyslo-li samo-
statné ¢i v periodické publikaci. Pouhé zpracovani, systematiso-
vani nebo popularisovani védy pro ucely ucebni nema vubec
byt ncastno ceny. Dilo poklada se za vyslé toho dne, ktercho

byvlo s vuli opravnéncovou — tiskem nebo jinym mechanickym
zpusobem rozmnozené — uverejnéno. Cena smi se udéliti pouze

uchazecum narodnosti Ceské, Zadosti za cenu, opatfené nale-
zitvymi doklady o tom, Ze dilo k soutlZj ptihlaSen¢ vyhovuie
uvedenym podminkdm, budteZ podany vietné do 31.
prosince t. r- v kancelafi Ceské Akademie (v tifednich ho-
dinach). Neni nutno, aby zadost byla podana od puvodce dila,
Miize v iecho prospéch byti podana i od osob jinych.

K vykiadu Su 411 tr. ¥. Zadosti nékolika osob za pfiznani
amnestie ve smyslu rozhodnuti presidenta repubiky z 21. fijna
1919 fsdeéleni v ¢ 11 véstniku min. sprav. z roku 1919) nebylo
soudem I. instance, na né¢iz byla Zadost adresovina a podana,
vvhovéno z toho diavodu, ponévadZ po nazoru tohoto soudu
podiminky amnestie nebyly dany. Proti tomuto usneseni sté-
zoval si zastupce obvinénych z té priCiny, Ze nejde o Zdadost za
milost ve smyslu § 411 tr. ., nybrZ o prosbu, aby vyKon trestu
byl pro vSeobecnou amnestii prohlasen za odc¢inény. Ponévadz pak
v posledrim odstavcei vlastnorucniho listu presidenta republiky
iest wvysloveno, Ze v pochybnostech ma rozhodovati ministr
spravedlnosti, neni pry podfizend instance opravnéng zadost ve



