394 Uznani dluhu.

platnost — bez porusSeni zemépanského prdva vysostntho panujiciho kni-
jete — prislusné rakouské zakony a nafizeni tykajici se cel, statnich mono-

pola, dané potravni, kolklt na kalendéafe, Casopisu a hracich karet.

Uzemi celni déli se ve vnitini tzemi celni a v okres pohranicny ;
pohrani¢nym okresem rozumi se prostor leZici podél cary celni; jeho Sifku
urCuje ministerstvo financi a jest okres tento podroben zvlastnimu dohledu.
Osady leZici v okresu pohranicném uvedeny jsou ve zvld$tnim seznamu
a obsahuji mistni tabule osad leZicich proti zemskym hranicim a udavaji,
zda dotyéné misto leZi v pokraniéném okresu &ili nic. Cara pak, k niz
sahd aZ pohrani¢ny okres, sluje vnitfni ¢arou a Uzemi, jez cara tato obe-
pina, nazyva se Gzemi celnf vnitfni.

Uzndni dluhu,

I. Pojem.

Uznani je vabec prohlaseni osoby, Ze po pravu existuje narok proti
ni sméfujici. Uznani dluhu je ustni nebo pisemni, vyslovny neb micky
ucinény, soudni nebo mimosoudni projev vile kontrahenta jednoho uci-
nény strané druhé toho obsahu, Ze kontrahovana pohledavka po pravu
existuje a obsahuje zpravidla téZ slib dluh v uréity cas zaplatiti., Uznani
je tudiZ dostatecnym pravnim diivodem, na jehoZ zakladé lze urcitou po-
hledavku dobyvati (rozh. ze dne 10. prosince 1869 ¢ 1290 & sb. 3283),
proti cemuZ pfipousti se vS8ak odvod, Ze, uznany dluh je neplatnym (rozh.
z 21. prosince 1881 ¢ 12.802 ¢. sh. 9780). AvSak uznani dluhu jest jen
tehdd samostatnym davodem zavazujicim, tyka li se vibec smlouvy do-
volené (rozh. z 13. dubna 1882 ¢. 1056 ¢&. sb. 8952). Proto je téi ne-
platnym uznani nedovolené zvla$tni pfipovédi pfi nuceném narovnani v kon-
kursu (rozh. ze dme 19. dubna 1886 ¢. 6002 ¢ sb. 11.040). Uznani dluhu
neplatného pro nedostatek formy je vSak pravné GcCinnym (rozh, ze dne
5. dubna 1888 ¢. 1794 ¢ sb. 12.127). Uzndni dluhu neni novaci, jeZto
uznanim neméni se ani pravni davod ani hlavni pfedmét pohledavky (rozh.
z 22. prosince 1886 ¢. 12.295 & sb 8599).

II. Uznani dluhu miiZe se stati, jak jiz feCeno, tistn¢é nebo pisemné,
tudiZ vyhotovenim dluZniho prohlaeni. Stati se miZe ve sporu jako mimo-
soudni dozndni, lze konecné na né souditi i z jinych skutecnosti. Otazka
vdak, z Ceho lze souditi na uznini, je sporna, jeito nutno otazku tu fesiti
od piipadu k pfipadu, takZe nelze stanoviti pravidlo povSechné. Je tu
beze vii pochyby uznéni, plati-li dluznik pohledivku po ¢astech, aniZ po-
hledavce odporuje (rozh. ze dne 1. cervence 1864 ¢ 4685 ¢. sb. 1940),
neb plati li bez vyhrady troky (rozh. z 11. bfezna 1869 & 1407 €. sb. 3339),
neb Zada-li za povoleni splatek, neni tu vsak uznani, pfijme-li se ucet bez
vytky (rozh. ze dne 19. bfezna 1879 ¢. 1419 ¢. sb. 7378) neb neodpovi-li se
na upominku (rozh. ze dne 26. ledna 1881 ¢, 14.614 ¢. sb. 8265), ovsem
je tu vsak uznani, spolupodepsal-li dluinik listinu postupni (rozh. ze dne
26. kvétna 1863 ¢. 3673 ¢&. sb. 1729).

II. Odpor proti uznanému dluhu.

1. Jest pfedev&im otdzka, lze-li odporovati uznavaci smlouvé z toho
diivodu, Ze uznany dluh po pravu neexistuje. Zde nutno lisiti, zda uzna-
vajici nevédél v dobé vydani dluhopisu o tom, Ze dluh neexistuje, ¢i zda
bylo mu dobfe znimo, Ze pohleddvka po priavu neexistuje; v prvém pfi-
padé je tu omyl, ktery, ponévadZ se tykd podstatného prfedmétu, totiz po-
hledivky, ma v zapéti dle analogie § 1385 o. 0. z. neplatnost uznéni.
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Védél-li v8ak uzndvajici, Ze uznany dluh neexistuje a uzaviel li pfes to
smlouvu uznavaci, nemize uznani odporovati, podobné jak tomu jest v tom
ptipadé, kdyZ dluZnik zaplati pohledavku, ackoliv vi, Ze ji dluZen neni.
Avsak néktefi haji v tom sméru nahled jiny: Uzné-li totiz nékdo pohle-
davku, a¢ mu znamo, Ze ji neni dluZen, je tu simulace a plati § 916 0. 0. z.;
toto jedndni na oko siusi posouditi dle zdkonnych pfedpisi, jichz by bylo
uziti dle povahy jednani takového.

2. Jak bylo jiz v odst. I. uvedeno, pfipousti se proti uznani dluhu
odvod, ze uznany dluh je neplatnym. Jinak vSak ma za to rozh. ze dne
13. listopadu 1895 ¢. 12.356 casop. »Jur. Bl.« ze dne 27, zafi 1896 ¢. 39,
kde vyslovena zdsada, Ze byla-li o uznani zfizena listina tvofici plny dikaz,
je vyloucen odvod, Ze dluh neexistuje, poné&vadZ uznani dluhu zaklida
novy divod pravni a ponévadz zdkon pfipousti odvod jen pti zédpijckach
nebo platech listinou stvrzenych, nikoliv vSak pfi uznani dluhu, jeZ casto
zdklad maji v rdznych prostfedcich opravnych a rtiznych nérocich takie
se nelze dale dotykati otazky, ptisludi-li véfiteli z pravnich diivodit v uzné-
vaci listiné uvedenych pohledavka a v jaké vys$i, zejména jde-li o vice
nirokt, jez se celkem uznavaji urcitou dCislici. Z tychZ divodi je nédmitka,
ze dluinik valutu neobdrzZel, proti dluhopisu, jenZ obsahuje uznéani dluhu
nerozhodnou (rozh. ze dne 1. srpna 1860 ¢. 8354 ¢casop. »Ger. Halle«
r. 1860 ¢ 41).

IV. Uznéani dluhu pfi vydrZeni a promiceni.

Vydrzeni a promléeni se ptetrhuje, jestliZe ten, kdo se ho chce do-
volavati vyslovné nebo ml¢ky uznd pravo druhého pied projitim lhity
promlceci (§ 1497 o. o. z); téZ uznanf dluhu v fizeni trestnim pfetrhuje
promlceni (rozh. ze dne 1. dnora 1878 &. 10.176 sb. 4466), rovnéZ uznani
ucinéné pfi zfizovani inventafe v fizeni poztistalostnim (rozh. ze dne 14. bfezna
1889 ¢&. 1891 casop. »Jur. Bl r. 1889 & 34), ba i uzndni ucinéné béhem
smirtich vyjednavani, byt i ke smiru nedoSlc (rozh. ze dne 16. prosince
1862 ¢ 7486 sb. 1614). Uznani promltené¢ho dluhu je platnym, védél-li
uznavajici, ¥e se promléeni dokonalo (rozh. ze dne 5. listopadu 1868 & 7901
sb. 3148). Ovsem je vSak sporno, zdali uznani proml¢eného dluhu je i tehda
platnym, nevédél-li uznavajici, Ze dluh jest promlen; aviak se zfetelem na
predpis § 1432 o. o. z. lze téZ asi sotva takovému uznini s vysledkem
odporovati.

Uznani pohledavky viz Uzndni dluhu.

Uzivdnl viz Sluzebnost uzivani.

Vada v lééeni (dle soudniho Iékafstvi).

I. Pojem.

Lékat dopoudti se trestné vady v léCeni, jestliZe mohl svobodné po-
uziti védomosti a schopnosti svych a pfece ublizil nemocnému jim oSetfo-
vanému nebo dokonce pfivodil smrt jeho tim, Ze jednal neb opomenul
néco proti vieobecné uznanym zasadam lécebnim, jakkoli rozpoznal ptipad
nemoci spradvné (Cili udinil spravnou diagnosu) nebo pifipad ten mohl roz-
poznati maje obycejné jen v&domosti a zrunost a tak moha vady v léceni
se vystiihati (ku pf. nedtovice). Jest oviem na snadé¢, Ze i zruCni lékafi
delsi dobu ptisobici v mistech od universitnich mést vzdélenéjsich ne-
mohou zacasté sledovati stejnomérné pokrok v oboru lékaiské védy se
jevici; to plati jmenovité o technickém provddéni nového vySetfovani ne-
moci, nového zpiisobu 1é¢eni a operaci. NemfbiZef kazdy prakticky lékaf



