37

Cis, 698.
Podnét k pouziti § 290 tr. i. miZe zavdati i zmateCni stiznost, zavcas
sice opovézena, ale opozdéné doliCena.

Rozh. ze¢ dne 17. ledna 1922, Kr 11 921,21.)

NeivySSi soud jako soud zrusSovaci zavrhl v nevefeindm zasedani
zmatecni stiznost obzalované do rozsudku lichevniho soudun nalézaciho
pii krajském soud¢ v Uherském Hradistl ze dne 7. listopadu 1921, jimz
byla stézovatelka uzndna vinnou zloc¢inem dle § 8 tr. zdk. a § 11 &is. 4
zakonma ze dne 17, fijna 1919, Cis. 568 sb. z. a n., jezto byla sice zavcas
ohlascna, avSak pozd¢ provedena; shledal vsak, zZe obzalovand nepravem
byla odsouzena pro zlo¢in dle § 11 &. 4 lich. zdk., jezto pii spravném vy-
kladu zdakona bylo v ¢inu jejiim spatiovati pouze piecin dle téhoz § a vyhra-
dil. pouziv § 290 tr. f., rozhodnuti v tomto sméru vefeinému roku, pfidav
s¢ k ndzoru gencerdlni prokuratury, jak shora v pravni veété jest obsazen.
GenerdInt prokuratura oduvodnila svuj navrh takto: Dle prvého od-
stavee § 290 tr. F. dluzno v pFipadé, kdy se zruSovaci soud u piilezitosti
smatecni stizonosti, kyvmkoli podané, presvedci, ze bylo v neprospéch
obzalovanc¢ho trestntho zdkona pouZito nespravné & 281 ¢is. 9--11), po-
stupovati z aredni moci tak, jakoby byl doty¢ny duvod zmatecnosti byval
iplatnovan. Podmince, aby tu byla zmatecni stiznost kymkoli podand,
vyhovuje i zmatecni stiznost v ¢as ohliaSend, byt opozdénd provedend;
icdnani a rozhodovani o ni v neverejiném zasedani skytd zrusSovacimu
soudu podnet k tomu, Ze se presvedci, 7Ze v neprospéch obzalovaného bylo
trestniho zakona pouzito nespravné. Jelikoz pak jc zrusSovacimu soudu
v takovém pfipadc z nredni moci postupovati tak, iakoby dotycény duvod
zmatecnosti byl byval uplatiiovan, neni nic na zdavadu tomu, aby nebyl
K vereinému jedndni o shledaném duvoedu zmatecnosti nafizen rok ve
smyslu § 286 tr. 1. Jet cuem ustanoveni prvého odstavee § 290 (r. f. za-
braniti tomu, aby zruSovaci soud nebyl nucen uznati za platny rozsudek,
iimz byl n¢kdo odsouzen pro skutek, ktery bud vubece neni ¢inem trest-
nym nebo je ¢inem méné trestnvm, neZ pro ktery byl obzalovany od-
souzen, nebo jimz mu byl vyméfen trest nezdakonny. (Storch: Rizend
trestnid, 11 dilu ¢astka druhd, str. 499.)

Cis. 699,

Obzaloba pro zlocin dle § 81 tr. zak. zahrnuje v sob¢ obzalobu pro
piestupek 8§ 314 tr. zak. Ke skutkové podstaté trestného Cinu posléze zmi-
néncho staci funysl, by uredni osobé v konani sluzby bylo prekazeno.

(Rozh. z¢ dne 19. ledna 1922, Kr 11 114/21.)

Nejvyssisoud jako soud zruSovaci vvhovel po dstnim liceni zima-
tecni stiznosti statniho zastupitelstvi do rozsudku zemského  trestniho
soudu v Brn¢ ze dne 12. ledna 1921, jimZ byla obZalovand sprosténa dle
N 259 ¢fs. 3 tr. . z obzaloby pro zlocin vefeincho nasili dle' § 81 tr. zdk.,
zrusil napadené rozhodnuti a piikdzal vée prislusnému okresnimu sotedu,
by ii znovu projednal a rozhodl.



Dlivody:

Soud nalézaci sprostil obzalovanou z obzaloby pro zlcéin vefejného
nasili dle § 81 tr. zak. dle § 259 ¢is. 3 tr. f., neshledav ve skutku zazalo
vaném znamky uvedeného zloCinu. Soud nalézaci uvedl sam v divodech
rozsudku, 7e iest otazkou, zda se obzalovand svym vstoupenim v cestu
strazmistru Frantisku S-ovi nedopustila pfestupku § 314 tr. zdk., Ze¢ vsak
nemohl otizkou tou se zabyvati, jezto obzalovana pro ¢in tento nebyla
obzalovana a vefeiny obzalobce ani pfi hlavnim pieliGeni nenavrhl odsou-
zeni pro tento ¢in. Zmatedni stiznost statniho zastupitelstvi napadajici
rozsudek ten z duvodu § 281 ¢is. 7 tr. ., jest zfeim¢ oduvodnéna. Z di-
vodu spisu obzalovaciho vychazi nepochybné na jevo, Ze obzaloba ma
praveé toto vystoupeni obzalované¢ proti cetnickému  strazmistru S-ovi,
sluzbu vykonavajicimu, za predmcét, kvalifikujic je ovSem pravnicky ne
iako pouhy pfestupek § 314 tr. zak., nybr? jakc zlocin dle § 81 tr. zak.
7 88 262, 267 tr. f. vychdazi zieimé na jevo, Ze obzaloba ma za predindt
vzdy urcity skutek obzalovancho, nikoli pravni kvalifikaci jeho vereinym
obzalobcem, a 7Ze soud rozhoduiici muze vynésti rozsudek, sproStuiici
obzalovancho z obzaloby dle § 259 &is. 3 tr. f., jen tchdy, kdyz nedospél
ku presveédcéeni, Ze by se byl obzalovany skutku viubec dopustil, nebo kdyz
ziistil, z¢ jsow tu okolnosti stihdni neb trestnost skutku vylucujici, nebo
kdyvz uznal, Ze¢ skute kdle zdakona viubec neni trestem ohrozen. Zjistil-li
tedy soud nalézaci v tomto pfipad¢, ze sc¢ obzalovanad skutku, ji za vinu
kladeného, skutecné dopustila, aniz zistil zaroven okolnosti, stihani ncb
trestnost skutko vylucujict, nesmeél vynésti rozsudek osvobozujici, kdyzté
toliko zjistil, 7¢ skutek obzalovan¢ nevylhovuje vSem podminkam § 81
tr. zak., sam vSak nevyloucil moznost, Ze by tu snad Slo o prestupek
§ 314 tr. zak. Nebot obzaloba pro zloc¢in dle § 81 tr. zdk. obsahovala sama
sebou obzalobu pro pfestupek § 314 tr. zak., timze skutkem snad spa-
chany, aniz bylo tieba, by vefejny zalobce budto v obZalob¢ nebo pfi
hlavnim pfreliceni ucinil zvIdStni ndavrh na eventuelni odsouzeni obzZalo-
van¢ pro tento prestupek. Rozsudkem, sprosfujicim obzalovanou toliko
7z pravni kvalifikace skutku, ve spisu obzalovacim oznacené, nebyla obza-
loba ve skute¢nosti vviizena, coz ¢ini rozsudek zmatecnym dle § 281 &fs.
7 tr. . Bylo proto oduvodnéné¢ zmatecni stiznosti verciného obzalobee
vyvhoveéno, rozsudek zruSen a dale narizeno, jak shora uvedeno, pii cemz
se podotyka., ze ani vylouceni amyslu obzalované, aby vystoupenim jejiin
sluzebni vykon Ccetnického strdazmistra byl zmafen, nemuZze prejudi-
kovati pfipadnému odsouzeni obZalované pro pfestupek § 314 tr. zdk.,
poncévadz pfedpis ten na rozdil od § 81 tr. zdak. nevyzaduie primo anmy-
slu pachatelova, aby afedni vykon byl zmaften, nybrz jen aby afedni
osob¢ v kondani sluzby bylo pfekazeno, tedy aby vykon ten vméso-
vanim sc pachatelovym byl do jist¢ miry ztizen, coz ieho zmafeni nelze
nijak klasti na rovei. )

Cis. 700.

Zakon o potravinach (ze dne 16. ledna 1896, Cis. 89 F. zak.).

Lhostejno, Ze zkazena mouka byla dana do obéhu na rozkaz obilniho
istavu. »Danim do obéhu« (§ I8 &is. 2 zdk.) jest jakakoliv Cinnost, ieZ
sprostiedkuje prevod predmétit z ruky do ruky.

(Rozh. ze dne 20. ledna 1922, Kr [T 403/21.)



