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meckych notarti, jichz casopis vénoval citovanému nalezu samostatné
cislo. Redakce klade v ném nejvétsi diraz na posudek byv. profesora
némecké university prazské Adamoviche. Tu vsak s jistym prekva-
penim zjistujeme, ze posudek tento v podstatd se stanoviskem n. s. s.
souhlasi, popiraje pouze, ze by notari vzdy byli organy republiky, coz
ovsem n. s. s. nevyslovil.

Vidime z téchto malych ukazek, jakou ozehavou pitdou jest jazy-
kova judikatura nejv, spr. soudu. Dnes, kdy vétSina nejspcrnéjsich ota-
zek jest jiz vyfeSena, nelze nevzpomenouti imorné prace jazykovych se-
natit tohoto soudu, zejména ovsem jejich netinavného predsedy senat-
niho presidenta Capka, jenoz jméno mluvi k nadm ze vSech jazykovych
ndleztt posledni doby. — jkt —

Referendum v Némecku. V posledni dobé byl zajem mezinarodni
vefejnosti upoutan velkou politickou akci Huggenbergovou, resp. né-
meckych nacionali, aby lidovym hlasovdnim byl zvracen postup mi-
nistra Stresemanna ve véci reparaci. Podle némecké tstavni listiny (Cl.
73 a nasl)) a prislusného provadéciho zakona z 27. Cervna 1921 (Reichs-
gesetzt iiber den Volksentscheid) muize iniciativni ndvrh zakona vyjiti
z lidu, musi vSak byti zpracovan ve formé zakonné osnovy a podepsin
5000 voli¢i, nebo musi néktera politicka strana esvédciti, Ze 100.000 jejich
organisovanych voli¢ct navra podporuje. Na zakladé takto podaného
ndvrhu vyloZi se voli¢ské seznamy k zapisu, Zapise-li se nejméné dese-
tina volicli, ze souhlasi s hlasovanim, predlozi se navrh zakona ri§ské-
mu snému. Tento podrobi navrh obvyklému parlamentdrnimu jedndni.
Prijme-li ho beze zmény, je véc vyfizena.,Zamitne-li navrh neb usne-
se-li se ta navrhu pozménovacim, piedlozi se navrh plivodni a pripadné
téZz navrh snémem pozménény lidovému hlasovani, K pfijeti zakona
lidovym hlasovanim se vyzaduje nadpolovicni wétSiny skuteéné hlasu-
jicich, pfi zdkonech fistavnich nadpolovi¢ni vétSiny vsech k volbé oprav-
nénych. Prvni plebiscit se konal dle téchto tstavnich pravidel v roce
1626 o navrhu socidlnich demokratd na vyvlastnéni mejetku byv. pa-
nujicitho rodu. Pfi konec¢ném hlasovdni sice bylo docileno nadpoloviéni
vétSiny hlasujicich, nikoliv vSak nadpolovicni vétSiny volic¢i, Tolio po-
uzila tehdejsi vlada k' tomu, Ze prohlasila, ze jde o zakon Ustavni a ze
tedy dostatecnym poctem . hlastt prijat nebyl. Nynéjsi navrh Huggen-
bergv lidu predloZeny docilil jen néco milo ptres desetinu hlasf, po-
trebnou k tomu, aby byl pfedlozen snému, Véeobecné se ma za to, ze
po zamitnuti navrhtt snémem nedocili navrh potrebnych hlasit pri ple-
biscitu. — Trehaze vyvsledky némeckého referenda nejsou dosud valné,
prece nutno uznati, Ze nasi, dfive tak monarchisti¢ti sousedé se do de-
mokratického zfizeni vzili mnohem rychleji nez nase republika, v jejimz
jedenactém roce se jiz asi zapomnélo, Ze § 406 tGstavni listiny ma bhyti
proveden zvlastnim zakonem. kg.

Prfekazky reformy  trestniho prdva. Pod timto titulkem komento-
val v Lidovych Novinach 19. fijna prof. Dr. K allal priitahy v uzako-
néni osnovy trestniho zdkona, ktera jest jiz divno vvpracovana a po-
sudku odbornikit podrobena. Jako tfi hlavni piekizky uzdkonéni osnovy
uvadi autor citovaného ¢lanku: pozadavek trestu smrti, nespravné pred-
stavy o vykonu trestu a zamdéstnani trestanca, Primlouvd sc¢ za to, aby
do osnovy trest smrti prece zaveden byl, nebof prakticky se na véci nic
nezméni, bude-1i tento trest v zakoné a nebude-li se ho ve skutednosti
uzivati., — Ze osnova jednotného trestniho zdkona se na nedozirnou doby
uklada ad acta, vidéti z toho, ze ministerstvo spravedinosti podrobilo
posudku odbornikit osrovy nového trestniho radu a zdkona o trestnim
soudnictvi nad mlddezi, prfi cemz sc¢ zfejmé nepocitd ¢ unifikovanym
trestnim pravem, Jest véru zarazejici, ze osnova tr. zak. které bylo
odborniky vénovano tolik péce a na kterou pravnickd vefejnost jiz téméf
nedockavé ceka, nema dojiti v dohledné dobé uzakonéni. Jsme zvédavi,
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jak dlouho jesté bude v programovych prohlasenich nastupujicich mini-
sterskych predsedit figurcvati »vydani ncvého jednotného zadkona trest-
niho, ktery pripravuje ministerstvo spravedlnostic, —kg.

Cesty k evropské spolupraci, Pod timto titulem pofddid Spolek
¢sl. pravnika »Vsehrde spolu s Vysokoskolskym sdruzenim pro Spolec-
nost Narod cyklus prenddsek jenz zahdajen byl v Akademii pfednasikou
min. r, dra Vlad. Slavika na téma, shodné s nazvem celého cyklu: Brian-
ditv plan Panevropy, jenz doSel zivého zadjmu mezi predniini statniky
(Herriot, hr. Coudenhove, dr. Bene§), vyrostl z pochopeni nutnosti
uzké kolaborace evropskygh statll, pozbyvajicich v dasledku své teri-
torialni roztfisténosti primatu pfed velkorysosti Nového Svéta, Dr. Sla-
vik predstavuje si Panevropu nikoliv v geografickych mezich staré hi-
storické Evropy, nybrz zdiiraztiuje nutnost rozsireni jeji i na jiné staty.
Starého svéta, jako sibifské Rusko, Cina, Japonsko atd, nebof jen tak
stala by se ditraznym pendantem svétadilu amerického, Historism, ne-
znamy Americe, jimz jsou zatiZeny staty evropské, uzaviené uzkostlivé
ve svych hranicich, jest néco, co brzdi nejvice moznost dorozuméni,
Dorozuméni politické jest pfedni nutcosti, jiz teprve muze nasledovat
i dohoda hospodafskd (odstranéni celnich bariér), Klicem k vseobecné-
mu sblizeni zda se byti uspofadani poméru irancouzsko-némeckého,
které je hlavnim predpokladem a prvnim krokem k bndouci Panevropé,

‘ Karasek.

Stressemann, V cyklu prednasek »Cesty k evropské spolupracic
promluvil 14. XI. t, r. v Akademii z plnom. min, dr. Kamil Krofta
o némeckém ministru zahrani¢i, Stressemannovi, ichoz nahly skon,
3. rijna t, r.,, vyvolal zivou odezvu v tisku némeckém i zahranicnim,
jenz taktka jednomysiné ocenil jeho velké zasluhy o evropsky mir,
O Stressemannovi mozng rici, ze byl prototypem NM3mce-nacionalisty,
v némz byl stélesnén cely povilecny vyvoj Némecka, jeho myslen:
i tuzby, V tomto smiyslu byla vybudovana i cela prednaska, jez byla
vlastné znazornénim zivota némecké rise, pocinaiic listop. revoluci v roce
1018, jez smetla cisarstvi a nastolila ztizeni mpub]ikziflské az PO dne-
Sek. Nebot vsechny snad udalosti vnitrostatni i zahranic¢ni souviseji vzdy
vice méné s osobou posl'mLe kanclére a od r, 1923 trvale zahrani¢niho
n:inistra Stressemanna; af uz to byl mir Vergaillsky, tstava Vymarska,
Iondynske ultimatum, plany Dawesiv a ]ounguv Loun no atd, Hlavni
vyznam btresscmannuv resp. jeho »velkd koulice«, jez vladla sice jen
4 mésice, dluzno spatfoviat v zruseni pasivni resistence y Porufi, v za-
zehnani infla¢ni krise a v ménové stabilisaci a kone¢né v radikalnim po-
tlaceni rliznych vnitfnich nepokojfi, jakym byla tiebas komunistickd
revoluce v Sasku. — Smirliva politika locarnska vytvofila mezi nami
a Stressemannem dobry pomér hlavné ve véci mensinové, jez byla na
druhé strané hlavnim momentem nesmirlivého stanoviska Stresseman-
nova k Polsku, Karasek

Anketa, Spolok »Prévn1k< usporiada v najblizSej dobe davnejsie
zamysl’anit »Anketu o potrebe a vyhl'adoch pravnikov vo verejnych a
sikromych sluzbach«, Za tym 1ucelom spolok za lisk. doporucenia de-
kanstva prav. fakulty vy;ednava s krajinskym tiradom, krajskym sudom,
obchodnou komorou, advokatskou komorou, pol1cajnvm riaditel’ st\/om,
vojenskym velitel’ Stvom, financnym riaditel’stvom, riad. zZeleznic o pod-
porenie ku uskutoéneniu tejto myslienky. Jednotlivé tieto firady vyélﬁ
svojich zastupcov ktoré by prebrali tento rad otéazok:

1. Aky je doterajsi stav v tom ktorom resorte a to: a) F’ocet ku
dnu 1. I, 1929, b) Javi sa nedostatok, alebo nadbytok pravmkov? ¢) Fi-
nancna stranka: plat, resp. prijmy rocne,

2. Aké st wvyhl'ady a poziadavky do budicna: a) Pravdepodobné
potreba pravnikov v nazjblizich rokoch, b) Kiora disciplinu privnického
studia je treba povazovat za najnutnejsiu,



