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jimavé jest stanovisko autorovo k problémiim ménovym podle jednot-
livych obdobi: spole¢né mény, ménové rozluky dvojiho obdobi stabili-
sa¢niho a obdobi deflacniho. Poslednim je obdobi konsolidaéni, kdy
se ujimd svého dkolu Ndrodni banka, kdy jednalo se o dUmoru sta-
tovkového dluhu. Druhy oddil pojedniva o stiatnim hospodirstvi a roz-
poétové politice. Md opét dvé &dsti, z nichz prvd obsahuje hospodarstvi
rozpocétové v uzsim smyslu. Probrian je zde vyvoj finané¢niho zdkona a
sestaven ¢iselné¢ i graficky nejen vlastni rozpoclet, nybrz i ucetni uza-
vérka. Cdst druhd, obsahujici prijmovou stranku statniho hospoddrstvi,
dé¢li se na dobu pred a po finanéni reformé. pokud se tykd dani pri-
mych. Autor prihlizi ovSem také k vynosu divek. Vyznam tu mda uve-
dend statistika. V tretim oddile pojedndvd autor obsirn¢ o kreditni po-
litice statni, t. j. o stdtnim dluhu. Rozlisuje dluhy prevzaté po bvVva-
lém Rakousko-Uhersku mimo vileéné piajcky. O téchto pojedniva
zvldst. Dale feSi oprdvnénost pozadavki platiti, dluhy revoluéni a po-
platek osvobozovaci a jakym zpusobem byl majetek stidtni rozmnozen.
Autor dochdzi neprimo k zdvéru, ze tak zv. osvobozovaci poplatek neni
pIln¢ opravnén.

Posledni partii knihy zaujiméa celkovy vyvoj stdtniho dluhu v ca-
sovém postupu, zejména se zfetelem na stdtni dluh, vyplyvajici z vlast-
niho rozpocétového hospodarstvi stdtniho. Tyto vyklady na 44 stranich
podavaji chronologicky vyvoj podle jednotlivych let.

Kniha prichdzi pravé dnes vias, v dobé¢, kdy nutno zpytovati své-
domi, zda financéni hospodarstvi bylo vedeno vidy obezfetné a na pro-
spéch stdtu. : Dr. Reichert.

Dr. J. Schlenz: Das interkonfessionelle Gesetz der Tschechoslo-
wakei v. 23. April 1925, Nr. g6 erlautert und mit den geltenden Kir-
chengesetzten verglichen von, Praha, 1932. Ndkladem vlastnim. Zvlastni
otisk z »Katholiken-Korrespondenz« 1032, seS. 6.—9. Str. 22. — Pro-
fesor prazské némecké university, Dr. Schlenz, zndmy mimo jiné jiz
ze spisu Das Kirchenpatronat in Bohmen (Praha, 1928: z némeckych
recensi viz Stutzovu v Deutsche Literaturzeitung roé. 1928, ses. 40..
str. 1973 a ndsl.,, z ¢eskych Busk ov u v »Bratislavée I11-1928, str. 783
a nasl.), predklddd letos verejnosti vyklad k ceskoslovenskému inter-
konfesnimu zdkonu z 23. dubna 1925, ¢. 90 Sb. z. a n., k ulelum prak-
tickym. Predeslav kratky avod o hlavnich rysech tohoto zdkona, ze-
jména o rovnosti osob bezkonfesnich s osobami ndlezejicimi k urcité-
mu nibozenskému vyzndni, prikrocuje k vlastni prdaci, jiz se zretelem
na rozdc¢leni zikona samotného d¢li na sedm d&ésti. V Casti prv é pro-
bird spisovatel predpisy o ndbozZenském wvyzndni déti, v édsti druh é
predpisy o zméné ndbozenského vyzndni, resp. jejim urdeni. Tyto dv¢
éasti vztahuji se na prvou d&ast interkonfesniho zdkona (§§ 1—6).
Treti ¢dst Schlenzova spisku tykd se vykonu bohosluzby a duchovni
spravy (§ 7 i. z.), Cast Ctvrta prispévkd a plnéni (§8 8 a 9), st
pata pohfbivani (§ 10). Predpisy o nedélich a svatcich (8§ 11—14)
jsou vylozeny vy Cdasti Sesté s poukazem na zdkon z 3. dubna 1925,
¢. 65 Sb. n. a n. a na drivéjsi zdkony a vynosy, jez jsou dosud v plat-
nosti. Cdst sedm & obsahuje spoleénd ustanoveni (§§ 15 a 16).

Kazdou &ast svého spisku srovndva prof. Schlenz s pfislusnymi
ustanovenimi cirkevniho prdva katolického a prosté objektivné lici,
v ¢em se predpisy cirkevni 1isi od platného préva stdtniho. Ke konci
se vainé pozastavuje nad ustanovenim §u 15 i. z., podle néhoz »nabo-
Zenskym vyzndnim podle tohoto zdkona rozuméti jest i stav »bez-
vyznanic«. Toto zrovnoprdavnéni poklddd Schlenz za »auffallende Rechts-
anschauunge a shleddvd rozpor s tstavni listinou, jejiz § 124 stanovi
zdsadu: »Vsecka ndbozZenskd vyzndni jsou si pred zdkonem rovnac.
Rovnost bezkonfesnosti’'s positivnim ndbozenskym vyzndnim je podle
prof. Schlenze v odporu s duchem ustanoveni §u 124 ust. listiny.

Autor spisku je katolickym teologem, jako védec shleddva nékteré
nedostatky a vady naSeho zdkona o vzdjemnych pomérech nabozea-
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skych vyzndni*) To vsak nijak nevadilo objektivnosti, se kterou je

jeho prdce psana. Spisek prof. Schlenze bude v praksi zajisté velmi

upotrebitelny a neskodilo by, jestlize by wvysel také v jazyku ceském.
K.

JUDr., Emanuel Grégr. Q pfistavu. Studie z ceskoslovenského -
prava plavebniho. Ndkl. knihkupectvi J. Otto, spole¢nost s r. o., fi-
fidlka v Bratislavé, Stran 62. Cena K& 8— — Autor si vzal za tkol
jednu z nejzajimavéjsich otdzek verejného prdava plavebniho, kterd do-
sud samostatné nebyla zpracovdna. Proto md publikace také potud za-
sluhu, ze v ni jsou zpracovdny prameny po riznvch sbirkdch roz-
trousené.

V tvodu a hlaveé 1. rozebird pojem, tcel a druhy pristavi, jejich
mistni rozsah a zafrizeni. Ndasleduji vSeobecné zdsady pro pouzivdani
pristavii. Hlava II. jednd o pristavni sprdvé¢, jeji organisaci a ptisob-
nosti. Jak je postarino o ochranu pristavu. Hlava 11I. obsahuje pojed-
nani o pristavnim ruchu, pristavani plavidel, manipulaci a obchodnich
ttkonech v pristavu a odjezdu lodi. Hlava 1V. pojedndvd o prechodném
pobytu plavidel v pristava a prezimovani. Hlava V. vypoditivd po-
platky, které se plati z mista, za tkony spojené s prekldddnim a usklad-
novanim zbozi, t. j. manipulaé¢ni a woplatky za uschovani. Posledni ka-
pitola 'VI. jednd o vylouceni ndhrady Skod stdtem. Zajimava- jest kon-
strukce »vysSsi mocic a jeji priklady uvedené v pristavnich radech,
dunajském, holesovickém, Usti n. L. a Podoli.

Ke konci knihy je pfipojen soupis pramenu, kterych je hezkd
rada. Skoda, ze nebyl pripojen rejstiik, ktery by hleddni usnadnoval,
jezto kniha md nejen vyznam theoreticky, ale i prakticky, zejména pro
rejdare a plavebni spoleénosti. Neni snad dalekd doba, kdy bude u nds
zapotrebi prdvniku — praktiki ve vécech plavebnich.

Dr. Reichert.

Annuaire de 1’Association internationale pour la protection de la

propriété industrielle. — 34 roc¢nik, ¢. 3, 2 seric. — Nakl. Librairie clas-
sique [fugene Belin, Paris 1931. — Stran 527 — cena neudiana. — Mezi-

narodni sdruzeni pro ochranu Zivnostenského vlastnictvi jehoz d&esko-
slovenskd odbocCka md sidlo v Praze, vydalo publikaci, tykajici se jed-
nani a praci mezindrodniho kongresu v Budapesti, ktery se tam konal
od 9. do 14. Cervna 1930.

Uvodem k této publikaci jsou stanovy Mezindrodniho sdruzeni
7z r. 1897, které byly roku 1927 prehlédnuty a upraveny. Dalsi stranky
zabird kongresovy 7dd a vycet ¢lentt kongresového vyboru, mezi nimiz
zasedd mnoho osobnosti o obor ochrany zivnostenského vlastnictvi ve-
lice zaslouzilych.

Z kongresovych praci, kterych byla poddna celd rada, budou nds
nejvice zajimati prdce podané ceskoslovenskymi tcastniky.

K otizce mezinirodni ochrany dél uméleckych pouzitych v pri-
“myslu, podal sjezdovy referdt Dr. Jan I.owenbach advokit v Praze.
Ke thematu ohledné odkladu priority v pripadech, kdy mnastala vis
maior, podal praci Doc. Dr. Ing. O. Fuchs, 0f. oprdavnény civ. tech.
z Brna, ktery pojednal také o demarsSich u diplomatickych zdstupct
v zemi sidla zdjemcova. O obnové patenti napsal Dr. Ing. J. Vojiclek,
patentni zd4stupce v Praze. O podrobném ndpodobeni vzorklti a ddsti
oddélenych od stroji, k ochrané neohldSenych, napsal referdt Dr.
(. Gellner. advokéat v Praze. Na thema, zda by bylo moZno provésti
pouze prepis zndmky, podal vyjadreni Dr. J. Zenkl, zdstupce fy.
Maggi v Praze. Jako posledni z deskoslovenskych ¢lentt budapesStského

*) Se stanoviska cirkve katolické vyklddd predpisy inter-
konfesniho zdkona také J. PejsSka v prdvé vyslé prvni ceské teolo-
gické ucebnici cirkevniho priava (Cirkevni pravo, I., 1032) str. 186 a
nasl. Také on shleddvd nepreklenutelny rozpor mezi ustanovenimi za-
kona a privem kanonickym, avSak hned s poddtku pripomind (str. 186):
»Stdtni sprdvé nejde nikterak o dogmatické otdzky, nybrz o svorné
souziti ndbozenskych konfesi, na ptdé stdtn{ usedlych.«



