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lani treti osobou napsané sam podepiSe a tfem zpusobilym svédkum testa-
mentarnim da spolupodepsati (§§ 772 a 719 o. o. z.).

III. Od uvedenych piipad, ve kterych nepominutelny dédic z trestu
z povinného podilu se vylucuje, li5f se t. zv. vydédéni v dobrém
umyslu (exheredatio bona mente), jeZ zaleZi v tom, Ze velice zadluZeny
nebo marnotratny nepominutelny dédic (descendenti nebo ascendenti zii-
stavitelovi), u néhoZ jest obava, Ze by povinny podil jemu piisluSejici
détem jeho bud vlibec nezachoval nebo toliko nepatrnou jeho ¢ast, z po-
vinného podilu se vylouc¢i a zaroven tento povinny podil se ptikaZe détem
jeho, které tu budou v dobé& smrti pofizovatelovy (§ 773 o. o. z.). Toto
vylouceni nema ucinku, jestliZe dédic Zalovan jsa o vyplaceni povinného
podilu divod vydédéni neprokize a rovnéz, kdyZz prisluSny povinny podil
nebyl pfikdzdn détem vylouceného nepominutelného dédice. V téchto pfti-
padech mize vylouceny povinny podil Zadati.

Vydirani.

Zloc¢inu vetejného nasili dopousti se vydiranim dle § 98 tr. z. kdo

1. urcité osobé€ ucdini nasili skute¢né t. j. fysicky k tomu cili, aby ji
donutil k néjakému plnéni; snaSeni neb opomenuti, ac-li se jednani
jeho nejevi byti zlocinem jesté téZsim (k. pf. ndsilné smilstvo, loupez).
Plnénim rozumdéti jest nikoli kazdé jednani viibec, nybrZ jen takové, které
ma jakysi vyznam pravni, takZe z toho donucenému vzchazi urcitd Gjma,
byt ne pravé urcitd Skoda ve smyslu prava obcanského (nal. kas. dv.
ze dne 21. cervna 1880 sb, ¢. 260). Takovymto plnénim jest na pf. téz
pfiznani se k né¢jakému trestnému cinu (ndl. kas. dv. ze dne 24. ledna
1885 sh. ¢ 735), vydani vysvédceni (ndl. kas. dv. ze dne 22. prosince
1883 sb. & 605). Plnéni ono, sndSeni, neb opomenuti musi vsak byti bez-
pravnym, na néZ donutitel nema nijakého prava (nal. kas, dv. ze dne
25. fijna 1880 sb. ¢. 282, ze dne 30. prosince 1881 sb. ¢ 401).

2. Zlo¢inu tohoto dopousti se, kdo pfimo nebo nepfimo, pisemné
neb astné¢ nebo jinym zpusobem, udav nebo neudav jméno své ohroZuje
né¢koho ubliZenim na téle, svobodé, cti nebo vlastnictvi v tom imyslu, aby
vynutil na ohroZeném néjaké plnéni, snaSeni neb opomenuti. Hrozby tako-
véto musi vSak byti zpasobilymi k tomu, aby vzbudily v ohroZeném di-
vodné obavy vzhledem k pomérim jeho a Kk jeho osobnim vlastnostem
nebo na znacné zlo, jimZ se mu hrozi. Tato zpusobilost hrozby postaci,
a nezadad se, aby hrozba skuteéné obavy zplodila (nal. kas. dv. ze dne
2. bfezna 1877 sb. ¢. 144). Zda-li k tomu zpusobilou hrozba jest, slusi
pifedeviim — byf ne vyhradné — posuzovati dle individuality a pomért
ohrozené¢ho (ndl. kas. dv. ze dne 6. listopadu 1886 sb. ¢. 980 a ze dne
4. unora 1882 sb. ¢ 414). Zlo, jimZ se vyhroZuje, nemusi byti bezprav-
nym; skutkovym podkladem jest také vyhroZovani takovym zlem, jeZ pa-
chatel m4 pravo zplsobiti (k. pf. davodné ozndmeni trestnf), jen kdyZ
umysl jeho sméfoval k tomu, aby vynutil na ohroZeném jisté¢ plnéni, ku
kterému ohroZujici nijakého prava nemél (ndl. kas. dv. ze dne 30. pro-
since 1881 sb. ¢ 401 a ze dne 27. nora 1886 sb. ¢. 890). Na védhu
nepada, sméfuje-li zminéné zlo proti ohroZenému samému, ¢i proti jeho
rodiné nebo pifbuznym jeho nebo proti jinym osobam v ochrané jeho
jsoucim a méla-li hrozba néjaky vysledek, ¢ili nic (§ 98 tr. z.).

Na zlo¢in tento uloZen jest trest téZkého Zalite od 6 mésicl do
jednoho roku, za pfitéZujicich okolnosti, zejména
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a) byl-1i ztyrany zptisobenym nésilim nebo nebezpetnym vyhroZovanim
po del$i dobu uveden v Zalostny stav,

) bylo-li vyhroZovano vrazdou nebo Zhafstvim,

¢) prevySuje-li hrozici poskozeni obnos 1000 zl. neb obnasi-li $koda,
kterou by ohroZeny z vynuceného plnéni, sniaSeni neb opomenuti mél, vice
nez 300 zl.,

ve vsech téchto piipadech nastupuje za trest tézky Zalaf od 1—5
let (§ 100 tr. z.). TataZ ustanoveni vykazuji voj. trest. zidk. (§§ 376,
378) a trest. zikon pro Bosnu a Hercegovinu (§§ 173 a 175).

Vlivem prava obecného a némeckého zdkona trestniho vytykdiosnova
nového zdkona trestniho vydirani jakoZto zvlastni majetkovy delikt
vedle obecného deliktu pfinuceni a stavi vydirani dopliikem po bok lou-
pezi. Ptinuceni (jakoito pfecin) jest dle § 245 osnovy uZiti nebo vyhro-
Zovani nasilim nebo hrozba ubliZenim na téle, svobodé, na cti nebo majetku
za tim 1celem vykonani, aby se kdosi ptimél k néjakému jedndni, sna-
Seni neb opomenuti; ale déje-li se tak v tom umyslu, aby tim nutitel
sobé nebo jinym zjednal urcitou bezpravnou vyhodu majetkovou, stava se
prinuceni zlo¢inem vydirani (§ 262 osnovy — srv. &l Ciny trestné).

Vydrzeni.

I. Pojem.

VydrZenim rozumi se nabyti néjaké véci nebo néjakého prava
drzbou trvajici po dobu zikonem stanovenou. VydrZenim povstati miZe
pravo dvoji zptsoby: budto se pro vydriujiciho tvofi pravo nové, nebo
nabyva jiZz stavajiciho prava tim zptsobem, Ze diivéjsi drzitel prdvo to
ztraci. 'V onom piipada povstava tedy nové, dosud nebyvalé pravo k cizi
véci, tak Ze se tu vydrZenim zakldda stav castecného obmezeni svobody
véci cizi, jejiz drZitel byva obmezen pak ve svych opravnénich drzebnost-
nich nebo v pravu vlastnickém samém. V pfipadu drubém pozbyva diivé)si
drzitel prava svého uplné ve prospéch nastupce svého nasledkem drzby.
V tomto sméru mluvi se o vydrZeni konstitutivnim a translativnim, jakkoli
rozliSovani toto neni logicky pfesnym, jezto i pfi vydrZeni translativnim
jde o originarni (ptvodni) konstitutivni vznik prava, a nikoli o translativni;
pirevod priava déje se tu jen zdanlivé. Nebof kdyby $lo o pfevod prava,
musila by logicky uskutecniti se pfed nabytim préva ztrata jeho na strané
druhé, cemuZ ale ve skuteCnosti nebyva, jeZto naopak t. zv. translativni
vydrZeni zptasobuje ztratu prava nasledkem nabyti jeho. Timto zplisobem
méa kazdé vydrieni v zdpéti budto obmezeni svobod opravnénému pfi-
slusejicich nebo Wpiny zanik prava, kdeZ pak takovyto zdnik prava na-
zyvame promléenim (srv. ¢l »Promléeni<). Z toho plyne, Ze promlceni
pfedpokldda na strané potomniho drzitele skutecnost vydrZieni a Ze bez
vydrZeni nelze si promlceni mysliti. O. o, zakonnik vyjadfuje zasadu tuto
dvojakym zptsobem: prohladujet jednak v § 1459 o. o. z, Ze se prava
vlastnického nepozbyvd pouhym nevykonavanim (non usu) se strany oprav-
néného, nybrz tim, Ze bylo po urcitou dobu kymsi druhym vydrZeno;
jednak vyslovena v § 1478 o. o. z. zisada, Ze v téch piipadech, kde vy-

drZeni pojima v sobé promlceni, dokondva se oboji — i vydrieni i pro-
mlceni — v jisté dobé za tychZ ndleZitosti. Pri konstitutivnim vydrZeni

nenastdvd v osobé opravnéného promlteni, nybrZ zivazek a to zavazek
néco trpéti nebo néceho opomijeti,



