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ani ustanovenim tretiho odstavce § 55 ex. f., které nema mista
pfi povoleni exekuce. Musif se usneseni exekuci povolujici zi-
sadné stati bez ustniho jedndni, bez vyslechu stran a jiného Se-
tfeni vyhradné na ziakladé ucinéného navrhu a po ruce isoucich
spistt (8§ 3. 55 ex. F.) a ony okolnosti (které ndaklady vznikly
pied zahdjenim a které po zahdjeni vyrovnaciho fizeni) nelzz
snadno ziiStovati pfi povoleni exekuce; lze tu vSak nepochybné
ziistiti bez znaénych obtiZi, zda se tutratovy vyrok stal pred za-
hajenim nebo po zahdjeni vyrovnavaciho fizeni,

Pleniarni rozhodnuti ze dne 11. Fiina 1927.
Pres. 1200/25. Dr. B.

Opravnéni zadati opravu podie § 19 zik. o tisku.

V Casopise X. otis§tén byl ¢lanek: »Odstranéni B. privilegiae
s podtituly: »AZ dosud neplatil B. plnouobratovou
d an. Zivnostenskd strana odstranila B. privilegium, které po-
zival na ukor obuvniki. Zivnostenska strana jedinym ochran-
cem obuvnikii, Stat prichazelroc¢né o 11 milonu K¢
B.privilegie m.«

B. zaslal odpovcédnému redaktoru Casopisu X. opravu po-
dle § 19 zik. o tisku, kterd byla mu dorucena dne 23. tnora 1927.
Oprava byla nasledujiciho znéni: »Neni pravda, Ze aZz dosud
neplatil B. plnou obratovou dan, ale pravda jest, ze B. vidy
platil plnou obratovou dan, jak mu zdkon ukladal. Neni pravda,
Zze stat prichazel rocné o 11 miliona K& B. privilegiem, ale prav-
da jest, Ze B. zadného privilegia nepozival a neprichdzel stat
ani o haléf.« ‘

Zodpovédny redaktor tuto opravu neuverejuil a byio proto
zalidjeno proti nému k navrhu B. tr. Fizeni pro prestupek po-
dle § 21 zak. o tisku pred okresnim soudem pro pirestupky v P.

Rozsudkem tolhioto soudu byl vsak redaktor podle § 259
¢is. 3 tr. I. obzaloby zprostén. Soud vzal za prokazano, Ze opra-
va necodpovidd ustanovenim § 19 zdikona o tisku, Ze v druhém
odstavci opravy obsazena nepravdiva okolnost, 7ze »Stat pfi-
chazel rocné o 11 milionu K& B. privilegiem«, ktera jest vy-
vracena pravdivou okolnosti, Ze »B. Ziadného privilegia nepo-
zival a neprichdzel tedy stat ani o haléf«, netykala se B.
samotného, nybrZz statu, tedy osoby tieti, kterd byla
jediné opravnéna uvedenou okoinost o ztraté 11 miliona K¢ opra-
vovati a pouze pry stit mohl by tvrditi, Ze u B. ani o haléf ne-
prichazel. Soukromy Zalobce uplatitoval pry ndzor, ptislusejici
vvhradné osob¢ treti, ackoli k tomu nebyl opravnén a proto
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naby!l soud presvéddéeni, ze obzalovany byl opravnén opravu,
kteron dluzno posuzovati jako celek, z tohoto duvodu odmit-
nouti a odepreni opravu uvefejniti nestalo se pry bezdivodné,
protoze odpovédny redaktor neni povinen ani opravinén neod-
povidajici ¢asti vyluCovati a zbytek uvefeiniti.

Odvoldni soukromého zalobce bylo rozsudkem zemského
trestniho soudu odvolaciho v P. zamitnuto a rozsudek v odpor
vzaty byl s poukazem na davody prvého soudu potvrzen.

Uvedenymi rozsudky byl poruSen zakon. § 19 zikona o
tisku stanovi bezvyijimecné povinnost uverejniti opravu zdkon-
nym podminkam vyhovuiici na zadost tfadu nebo zucast-
néné osoby soukromé.

Nazor obou soudnich stolic, Ze oprava zaslana odpovéd-
nému redaktoru neodpovida ustanovenim § 19 zikona o tisku
proto, ze opravovana skutec¢nost, »ze stat pfichazel rotné o 11
milionu K& B. privilegiem« s¢ netykala vyhradné jen B. samot-
ného, nybrz statu, ktery jedin¢ byl k opravé opravnén, neni
v souhlasu se zdkonem.,

Neni naprosto zZadné pochybnosti o tom, Ze opravovane
skute¢nosti, zahrocené proti B., tohoto prfimo se dotykajli.
Uvadi-li se v onom ¢&lanku skute¢nost, Ze stat prichdazel rocéné
¢ 11 miliontt K¢ B. privilegiem, to na jedné strané znamena, Ze
byla pokladna statni o tuto Castku zkrdicena a na druhé strang,
7e steind Castka zustala B. k dobru a Ze se tak stalo nasled-
kem privilegia, jehoz B. pozival. Jest tedy soukromého Zalobce
B. povazovati za osobu zucastnénou ve smyslu § 19 zikona
o tisku a nemiiZe na tom méniti niceho, 7Ze stejné zucastnénym
jest v tomto pfipadé také stat (financni sprava), jenZ by se
ovSem rovnéz tak mohl domahati opravy jako I3.

Zprostujici rozsudek spociva tedy na nespravném vykla-
du zakona.

Rozhodnuti nejv. soudu ze dne 10, Iistopadu
1927, & 1. .Zm 1 548/274.
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