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nemu ani prava ani pomoci naditi, musi byti takovy riSskyv
stav opravnén, aby sveé pravo zbranémi hledal, a fiSe neni
opravncéna, aby se do toho misila a domu rakouskému po-
moc poskytovala. Ochrana zemsk¢ého miru nemize tedy do-
mu rakouskému nijak prospéti. Ve Vidni na to odpovédeli,
ze kral prusky, mcl-li pricinu k zalob¢, nemusil miti Zadné-
ho strachu ze soukromyvch vvvodi ncékterveh Ceskveh spi-
sovateli. Kral Ferdinand [I. sam se kdysi proslovil, Ze kral
Cesky je risskvmi zakony vazan a také jimi chrancén.™)

Na fisském snému v Rezn¢ byla pak fiSska exekuce
proti Prusku dne 17. ledna 1757 usnesena. Sedmileta vialka
Ktera pocala, skoncila se mirem v Hubertusburgu z 15. tino-
ra 1763.7%) Jeho ¢lankem XII. byly stvrzeny vSechny miry
drivE)si.

PRAKTICKE PRIPADY.

llstanoveni Su 1174 ob. obc. z. nelze wvztahovati na
vSechny nedovolené smlouvy, nybvz pouze na takove,
pri ktervch strana, prijimajici slib jednani nedovoleného,
dava za wvvkon a provedeni jeho slibujicimu odménu.

Zalobce koupil v zafi 1918 od Zalovaného dva sudy odpad-
kovvch tuku po 34 K za jeden kg a zaplatil mu predem ujed-
nanou kupni cenu 13.204 K, a¢ veédel, 7ze tuky ty byly naf. min.
obch. zc¢ dne 28, prosince 1917 ¢, 518, . z. stdtem zabaveny a
dany pod zaveéru a Ze preiimaci cena jich byvla ustanovena na
K 9.50 za 1 kg.

Jezto zalovany tuku vubec nedodal, domahal se Zalobce
zalobou vraceni zaplacené kupni cenv. Ob& nizsi stolice Zalobu
bez pFipusicéni dukazu, stranami nabidnutych, zamitly dovolava-
iice se ustanoveni § 1174, ob. ob¢. zak.

Nejvvssi soud rozsudky obou nizSich stelic zru§il,
prikazal veéc soudn prvni stolice k dal§imu jednani a vynesen:
nového rozsudku, Oduvodnéni: Ob& nizsi stolice vychiaze-

Py Hiberlin, I. ¢c.. €. 92 a nasl,
“)y Wenck, I, 368.
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it z nazoru, Ze¢ Zalobci neprislusi ndarok na vraceni zazalovand
a Zalovanému vyplacené Castky, ponévadz ii Zalobce vyplatil za
ncelem koupé tuku, a¢ veédcl, Ze byly statem zabaveny a z ob-
chodu vylovceny, tedy za tim celem, aby vymohl pravni jed-
nani nedovolené. Dle § 879, ob. ob¢. zdk. isou nedovolené smlotr.
vy neplatné a nevznikaii z nich ani prava ani zavazky. Nepla!.
nost smlouvy ma zpravidla za nasledek, Ze to. co bylo na za-
kladé jeiim danc, muze byti jako sine causa dané pozadovano
zpet, nebof z neplatné, tedy necxistujici smlouvy, nema miti
7zadnd strana ani wzitke ani Skodv. Vyiimku ¢ini ustanoveni
§ 1174. ob. ob¢. zdk., jez predpisujc, 7e¢ to co dano bylo védomd
k vvmoZeni (vyvolani) n¢iak¢ého cinu nedovoleného, nemuze byti
7€t poZadovino. AC slovem ¢in (jednani) rozumeti slusi i jed-
nani pravni, nelze pres to ustanoveni 8§ 1174, ob. ob¢. zak. vzta-
hovati na vSechny nedovolené smlouvy. nvbr7z pouze na takove.
pii kterveh strana, slib nedovoleného jednani prijimajici dava za
vykon a provedeni icho slibujicimu odménu. Tomu nasvédCuje
neien slovné znéni § 1174. oh. ob¢. zak. (arg. slova: »co kdo dal
k vymoZeni«) ale i zatfadéni jeho do 26, blavy 1L dilu ob. ob¢.
zak. mezi smlouvy namezdni.

Novelisaci obcanského zikona byvlo toto ustanoveni rozSi-
feno na zapnicky, dan¢ za 0celem zapovézené hryv. CehoZ by
zajist¢ nebylo treba. kdvby ustanoveni § 1174, odst. 1. mélo se
vztahovati na veskeré¢ nedovolen¢ smlouvy a jednéni.

V daném pripadé neide o takovy nedovoleny &in, k ichoz
vymoZeni by byla dana néjakd odména. nybr? o smlouvu kupni
Napted zaplacend kupni cena nema také zajisté aspoii pokud
se t¥Ce Castky neprevysSuiici h&Znou cenu a odpovidaijici hodnotd
7ho7i povahu odmdny. dan¢ za tim ncelem. aby docileno bylo
nzavieni nedevolené¢ smlouvy, aneb abyv vymoZen byl &in ne-
dovoleny,

S tohoto hlediska povazovana jc sice smlouva, o kterou

ide, ve smyslu min. na¥. ze¢ dne 28. prosince 1917 ¢. 518 . z.
nedovolena a neplatna, avsak. jeZto tu neiscu predpoklady § 1174
ob. ob&. zdk., nelze pravni fi¢inkv této neplatnosti posuzovati dle
tohoto paragrafu, n¥brz dle 88 879. o 1435. oh. ob&. zdk. Soud
dovolaci ma tudiZ za to. Ze ob& ni7Si stolice. opirajice sva roz-
hodnuti o ustanoveni § 1174, ob¢&. z. neposoudily vEe se stanovi-
ska pravniho spravné.

Ponévad? pok nasledkem toho ¥izeni zfistalo netplné, bude
tfeba, aby bvlo dopInéno provedenim ditkaztt zeiména o uza-



399

vieni smlouvy a ostatnich pro spor dilezitych okolnostech, bez
iichZ ziisténi spor rozhodnouti nelze.

Rozhodnuti nejvys§siho soudu ze - dne
4. fiina 1919 ¢j Rv. 1. 430/19-1, . Schin.

Prispévek k §§ 458 a 271 odst. 1 cvs. — Rozhodnul-li

proni soud, aniz v ditvodech vozsudku ucinil vithec né-

jakyeh zjisténi skutkovych, nemiize soud odvolaci, je-li

odchylneho nazovu, oprveného o ditkazy v proni stolici

provedenée, rozhodnouti bez pripusténi ditkazi téch a jich
opakovani.

Soud pryvni stolice provadeél sice dukazy o spornyceh a
skutkovych tvrzeanich, nezjistil vSak v duavodech rozsudku, jaky
d¢i ma za prokdzany, nvbrz zamitnul Zalobu proto. Ze narok
uplatiovany neni cduvodnén tim, co Zaloba tvrdi. Posuzuic totiz
ckuteCnosti Zalobcem tvrzene€, dospivd k visledku, Ze nestaci
ani k tmluve o budoucim uzavreni smlouvy, tim méné, abyv
simlouva kupni zaloZily.

Vodvolani proti rozsudku prvni stolice uvadi zalobcce
iako duvody odvolaci respravné pravni posouzeni veéci, vadnost
fizeni a nenplné probrani latky procesni.

Odvolaci soud nesdiiel nazor soudu prviniho, Ze Zaloba neni
okolnostmi v ni tvrzenvmi dostate¢n® odnvodnéna, byl naopak
toho mincni, 7e ‘vrzeni Zaloby postacCuii, aby za to se mélo, Ze
mezi stranami byla uzaviena kupni smlouva o sporné ¢asti
pozemku, neopakoval vSak dukazu provedenych prvnim soudem.
a dospél na zakladeé pravodu téch ku presvedceni, Ze 1oslo
mezi stranami ke smlouve kupni, a vvhovel Zalobé.

Dovolani bvlo vvhovéno z téchto duvodu:

Pravem uplatiiuic dovoiani proti postupu odvolaciho soudu
dovolaci diivod § 303, ¢ 3 ¢. F. s. -— Byl-li odvolaci soud toho
mincni, 7Ze Zalobni prosba je skuteCnostmi v zZalobé uvedenyini
odiivodnéna, mél vzhledem Kk tomu, Ze divody prvniho soudu
neobhsahuii Zadn¢ho ziiSténi, naopak v nich vyslovuje s¢  jen
snahled« soudu, pripustiti o rozhodnvch spornych skutec-
nostech ditkazy privodnim usnesenim ve smysiu § 277. odst, 1
¢. f. s. a pak diokazy v prvni stolici provedené zcela neb aspon
7 C4sti opakovati (§ 488. odst. 1 cfs.) '



