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o usmrceni Clovéka. Odklad bylo odSkodnéni pfibuzenstva za-
vrazdéného placenim »prihlavného dluhu«; obycei se udrZel
v Cechach do 15. a na Moraveé do 16, stoleti. Vysi odkladu sta-
novil na Zalobu pfibuzenstva soud, kdeZto smlouvou o usmrceni
Elovéka (compositio, concordia) byla vrazda usmifena dohodou
mezi rodinou usmrceného a pachatelem bez soudniho zakroceni.
Jako trest za usmrceni Clovéka se uvadi trest smrti i iiné timy,
zeiména na majetku (konfiskace, pokuta) a uv@znéni. Stihani
i vykon trestu dély se zprvu na Zadost pribuznych usmrceného.
Teprve pozdéji uplatiuje se stihani oficidlni, pfijaté subsidiarné
obnovenym zfizenim zemskym.

Jak patrno, osvétluje price Raunscherova vsestranné nazi-
rani Ceského zemského prava na usmrceni ¢lovéka, AC se sama
omezuje veétSinou jen na zemské pravo Ceské, jest vitanym pri-
spévkem jak k srovndvaci historii krimindlni, tak k systemati-
ckému zpracovani starého cCeského trestniho prava, jez pravem
oznacuie za nejzanedbanéjsi ¢ast nas$i pravni historie, Je piiro-
zeno, ze pri kusosti a nejasnosti pravnich pamatek mozZno né-
které prameny i jinak vykladati, ale odchylky v podrobnostech
sotva by néiak podstatn¢ pozménily obraz, ktery autor o usmrce-
ni v ¢eském zemském pravu podava. Po strance odborné ter-
minologie bylo by vytknouti, Ze autor uziva promiscue »trestnyc
a »trestni« ¢in misto jedin€ spravncho vyrazu »trestnye« cCin.
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Univ. doc. dr. FrantiSek Roucek: Obcanské pravo plat-
né na Slovensku a Podkarpatské Rusi, VSeobecnd cast 1. 1927.
Nakladatel J. Gusek v Kromé&iiZi. Str. 144.

Prvni &ist systému, jenz ma byti pomfickou pro studuiici
i pro praxi, obsahuje vSeobecné nauky o pravu, o tvorb¢ prava,
o mezich prava a pouziti prava, Platné priavo bylo podle slov
predmluvy cerpano jednak z autentickCho znéni madarského,
pravo obycejové pak ze sbirek i z literatury, pokud jde o zasad
vSeobecné uznané a soudné praktikované, jednak 2z motiva
uherské osnovy obcanského ziakona a ze soudnich rozhodnuti.
Price Rouckova liSi se piiznivé od obvyklych systémii prav-
nich tim, Ze v otazkach dotykajicich se pravnéfilosofickych
problémii (metody pravni védy, vyklad prdva) nepfejima
ustrnulé béZné poucky, nybrZ snaZi se uZiti nejnovéjsich vy-
téZkti pravnéfilosofickych. Neni ovSem snadné podati problémy
tak obtiZzné strucné a pfi tom zcela srozumitelné a neinfirmova-
nému c¢tendafi, ktery nezna pfislusné specialni literatury, nebude
asi Rouckuv vyklad o metodach pravni védy dosti jasny, nebof
bude postradati podrobného vykladu o vzajemném poméru jed-
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notlivych pravnickvch metod. Bude tu snadno sveden k smé-
Sovani metody jako védeckého postupu logicky odiivodnéného
(str. 48), a jako urcitého smeéru védecké praxe, historicky se
vyvinuvsiho (stra. 50).

Z CASOPISU, Ceska advokacie. Ro¢nik XIIL., & 1. Dr. Jan Chour:
Trestni pravo spravni. — Dr. Josef Jirmus: Nové danové zakony. —
C. 2. Pokracovani{ &lanku Choura z & 1. — C. 3. Dr. L. Valenta:
JUDr. Leopold Katz. (Posmrind vzpominka.) — Dr. Petr C. Nesy:
Diiferenéni{ obchody. — Dr. Hugo Bondy: Odpovéd na ¢lanek p. do-
centa MUDra Ervina Klausnera »Jesté k diskusi o otdzce chranéné
hranice vékové pii delikiech proti mravnosti v pfipravné osnové k no-
vému trestnimu zdkonu.« — Dr. R, Traub: Nejvys§i soud ve svétle
kritiky, "

Ceské pravo. Ro¢nik IX., & 2. Dr. Hugo Patsch: Qsnova zdkona
o stabilisa¢nich bilancich., — JUDr. Karel Lep §{k« Unitas actus. -—
C. 3. F. Kovidf: Zadouc! vyluky a doplitky ve vladnim navrhu min.
spravedlnosti v novém mnotafském fadu. — Dr. Josef Vavrouch:
Unitas actus, — Notaf Jan Roubal: Dva ptfipady z praxe k zakonu
pridélovémuo ze dne 15, dubna 1920, ¢. 311 Sb. zdk. a naf.

Pravny obzor. Rocnik X. S. 5. Prof. Dr. Karel LaStovka: Po-
znamky k vladni osnové zdkona o organisaci politické spravy. — Viliam
Schefier: Vyklad §§ 8 a 11 tr. z. slov. — Dr. Ivan Dérer: Po-
znimky k predndaske prof. Dra. LaStovku o osnove zdkona na organi-
zaciu politickei spravy., — Pavel Ponidan: Poznamky k prekdnaske
prof. Dra Lastovku a kritike Dra Dérera k osnove zakona o reforme
spravy. — Eugen Weisz: K vykladu § 31 posledny odst. fistavnej li-
stiny. — Véstnik ministerstva unifikad&niho. Dr. Ant.
Nermuth: Decentralisace a dekoncentrace vefeiné spravy ve Francii.
(Pokracovani).

Przeglad prawa i administracil. R. 1927, ¢. 1..—3. Dr. Kazimierz
Przvbyvlowski: Wplyw zmiany stosunkow na zobowiazania. —
Dr. Wladyslaw Wolter: Zwiazek przyczynowy i zwiazek adekwatny.
— Dr. Remuald Klimow: Tryvbunal kompetencyiny., — Dr. Jozef
Biihn: Wspoludzial Sadéw w wymiarze oplat stemplowyeh. J. J.
Litauer: Art. 5 ustawy polskiei o prawie autorskiem.

Soudcovské listy. Roénik VIII., 4. — R. n. s. Vaclav Cicha: Bzz-

obsahové odpovédi na Zalobu. — R. z. s. Krystifek: K zakonu
o pravu puvodském. — Dr. Frant. Kronberger: Pripravné Fizenf
trestni na Slovensku a Podkarpatské Rusi. (Pokracovani) — Dr. Karel

Drbohlaw: Jak trestati jest trestné Ciny pFislusnikt republiky v ciziné
spachané. (Pokr.)

Vestnik Ceskoslovenské spolecnosti pro prave trestni, Rocnik Il
Cislo 3—4. Uvodni slovo, které p¥i zahdieni kriminalistického kursu
v kriminologickém ustavé Karlovy university v Praze dne 18, fijna 1926
piednes! Feditel tstavu proi. dr. August Mitficka, — Dr.Emil Lany:
Casové avahy vézefiské. (Viz Pravnik 1926 str, 687.) — Prof. A, Mi-



