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III. Dle § 364 tr. f. mZe se restituce pro zmeskani lhit, domahati
jen obvinény, nikoliv i osoby v § 282 ad 1 tr. . jmenované (manzel
neb manzZelka, pfibuzni, poru¢nik obzalovaného) (roz. ze dne 19. inora 1889
& 1592, & sb. 1249).

Vriceni ku stavu predeslému (v fizeni trestnim dichod.).

I. Vraceni ke stavu pfede$lému pro zameskani lhuty.

Bylo-li zabranéno obyinénému nebo zatéenému, by beze své viny
zachoval

1. lhtitu pfi podminéném obeslani dle §§ 616, 782 k podani pisem-
ného vyjadfeni pfedepsanou, neb

2. lhiitu stanovenou v piipadech §§ 621, 622, 783 (vefejné vyzvani
k dostaveni se k tfadu vySetiujicimu), neb

3. lhltu pfedepsanou k podani opravného prostredku neb Zadosti
o milost a pted projitim lhiity v prvnich 2 p#ipadech se dostavil k Gfadu,
aneb pokud to vyslovné bylo ptipusténo, by podal pisemné vyjadieni ve
tfetim ptipadé vsak, by podal prostfedek opravny neb zadost o milost,
miuze Zadati za restituci stavu, v némZ se pfed vyprSenim lhaty nalézal
(§ 872 tr, z, dach.).

II. Rizeni.

1. Zadatel proka? hodnovérné ptekdzku, jeZ zabranila dodrieti lhiitu.

2. Zadost bud podina

a) v pifpadech ad I odst. 1 a 2 u dfadu vySetfujiciho. Zamitne-li
ufad tento zadost, lze si stéZovati ve 14 dnech ode dne prohlaseni za-
mitnuti ¢itanych;

6) v ptipadé ad I. v odst. 3 u soudu okresniho aneb okresnfho tGfadu
dachodkového, kde sluelo podati opravny prostfedek neb Zadost za milost,
k jejiz podani lhtata prosla. Tento soud okresni neb tento tGfad okresni
rozhoduje o tom s vyhradou rekursu.

3. Zadost podiana bud nejdéle ve 14 dnech po projiti lhfity a po
zaniku prekidZky a zaroven ve piipadech ad I v odst. 1 a 2 a dile,
jde-li o hlatu k rekursu, jejZ podati slusi pfed vynesenim rozsudku, vidy
dfive neZ o vySetfovani byl rozsudek vynesen, v ostatnich ptipadech vsak
pfed vykonem rozhodnuti, proti némuZ nebyl opravny prostiedek neb
7adost o milost béhem prodlé lhity podana.

4. K Zadosti spozdéné se nepfiihlizi. Byl-li vSak ve pfipadech ad a)
vynesen rozsudek, dfive neZ prosla lhita ptredepsanid k podani Zadosti,
Ize v odvolani proti rozsudku k platnosti privésti davody, jeZ jsou restituci
ptiznivy.

5. Tomu, na jehoZ Skodu lhiata prosla, je vidy vyhrazeno, a¢ jsou-li
zde ostatni zakonné podminky, Zadati za restituci fizeni (§§ 873 aZ 875
tr. z. diich,).

II. Pravni acinky.

1. Restituce, za kterou se 7ida béhem fizeni pred vynesenim roz-
sudku, nestavi sice pokracovani v fizeni; pfed rozhodnutim o této Za-
dosti, pak v ptipadé, kde byla Zadost zamitnuta dfadem vySetiujicim,
pfed projitim lhaty stanovené k podani stiZnosti, nebudiz vSak piikro¢eno
k vyneseni rozsudku.

2. 7idost za restituci lhfity k odvolini neb Zidosti o milost proti
rozsudku pusobif, Ze nutno seckati s vykonem tohoto rozsudku aZ do
rozhodnuti o zminéné Zadosti.
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3. V ostatnich ptipadech stavi Zadost o restituci lhity vykon natizeni
neb rozhodnuti, proti némuZ nebyl rekurs podin pied projitim lhaty, jen
potud, pokud k vili rekursu, kdyby byl byval poddn, bylo by se byvalo
musilo seckati s vykonem.

4. Povoli-li se Zadand restituce, zavede se v pfipadech ad I. 1 a 2
uvedenych fizeni ptedepsané v §§ 613 az 620 tr. z. dach. (obeslani neb
vyzadani pisemného vyjadfeni v urcité lhité), v ostatnich pfipadech po-
voli se vSak Zadateli pocinajic dobou, kdy mu bylo povoleni restituce
oznimeno, plna lhita k podani opravného prostfedku neb Zidosti o milost,
o kterou jde (§§ 876 a 877 tr. z. dach.).

Vrazda.

I. Pojem.

Zloc¢inu vrazdy se dopousti, kdo proti urc¢itému clovéku v tom Gmyslu,
aby ho zabhil, jedna takovym zplsobem, Ze z toho vzejde smrt tohoto nebo
jiného ¢lovéka. Nerozhoduje tu nijakZ, zda Gimysl usmrtiti pojat a proveden
byl v témZe prudkém pohnuti mysli, zda tmysl zakldda se na rozvaze ¢ili
nic, a rovnéZ na vahu nepada, zda usmrceny k zabiti pfivolil nebo za né
zadal. Zloc¢in vrazdy jest dokonidn nejen tehdy, kdyZ onen clovék byl
usmrcen, proti némuz sméfoval imysl zabiti, nybrzZ i tehdy, kdyZ nasledkem
omylu v osobé (error in objecto) nebo odchyleni (t. zv. aberratio ictus)
néktery jiny ¢lovék byl zabit (nal. kas. dv. ze dne 4. prosince 1874 sb. ¢. 35),
ve kterémito ptipadu nemuze byti pachatel odsouzen pro dokonanou vrazdu
a vedle toho pro pokus vraZdy onoho c¢lovéka, proti némuz tmysl byl na-
mifen (nal, kas. dv. ze dne 3. Cervna 1882 sb. ¢. 461). Smrt c¢lovéka
musi v3ak pochoditi z jedndni, ma-li se mluviti o vrazdé dokonané; musi
tu byti mezi jednanim a nastalou smrti pfiinnd spojitost (kausalni nexus).
Tato pficinnd souvislost vSak tu jest i tehdy, kdyZ nastoupila smrt jen
vlivem osobnich vlastnosti zabitého nebo jen vlivem nahodilych okolnosti,
za kterychz Cin spachan byl, nebo jen vlivem vedlejsich pricin nahodou
se pfidruZivsich, pokud byly pfivodény jednanim pachatele samého (§ 134
tr. zadk.,, § 413 voj. tr. zak., § 209 tr. zak., pro Bosnu a IHercegovinu),
Ustanoveni toto bylo vzato z trestniho zakonnika bavorského z r. 1813,

II. Druhy vrazdy.

Z4akon rozeznava vice zpusobl vraZzdy; vyznam téchto kvalifikovanych
zpusobti jevi se co do trestani vzdalenéjsi spoluviny a Gcastenstvi a po-
kusu; kvalifikované zpisoby vrazdy jsou:

1. vrazda dkladné, kterda byla spdchdna jedem nebo jinakym po-
tmésilym zplsobem a proto jest vrazda jedem zplsobena jen tehdy vraZdou
tikladnou, byla-li zpésobem potmésilym spachana (ndl. kas. dv. ze dne
5. kvétna 1884 sb. & 637);

2. vrazda loupeznd, kterd spichiana byla s tim Umyslem, aby se
pachatel ndsilnostmi na osobé& vykonanymi zmocnil cizi véci movité;

3. vrazda zjednand, k niZ byl nékdo najat nebo jinym zplisobem,
na pif. pfemluvenim (nal. kas. dv. ze dne 11. fijna 1888 sb. ¢ 1189)
kymsi tfetim pohnut;

4. vrada na manzelu nebo na pfibuznych a to na ascendentech
nebo descendentech (neéini tu rozdilu pfibuzenstvi manZe Iské nebo neman-
Zelské) nékteré z osob spolupiisobicich, ac-li jim pomér ten znam byl
(8§ 137 a 138 tr. z.). Vraida prostd je ona vraida, kterd nendleZi ani
k tomu ani k onomu zpfisobu zvla3t kvalifikovanému (§§ 135 a 137 tr. zdk.,



