ze 7 stredoevropskych statih musi miti nejméné dva zdstupce. Pred-
sednictvo voli presidenta a 7 vicepresidentti Institutu, z nichz kazdy
ze 7 stredoevropskych statit musi miti jednoho. K tomu jest po-
znamenati, ze prvni dosud kusé predsednictvo bylo zvoleno na dobu
lo 31. prosince 1920, pozdéji bude voleno V/dy na dobu 3 let a dale,
ze (,wkosloxensl\u jest pro jeho =zasluhy pfi zfizovdni Institutu re-
servovano misto I. vicepresidenta,

K podrobnému propracovani, jakoz i p1opmcov('11i a uraddam
o specielnich odbornych tkolech jsou /r1/ov,my dle potreby komise.

Valné shromazdéni voli ddle 3 rcv1s01y, jakoz 1 rozhodé¢i soud
pro rozhodovdni ptrihodivsich se rozepri z poméru spolkového,

Jeden z hlavnich propagatorti a zakladateltt Institutu, madarsky
statni sekretar a byv. fedite] madarské a postovni spotitelny univ. prof.
D+ v. Hantos, ktery v bfeznu t. r. mél v Ceskoslovensku (v Brné) né¢ko-
lik velmi zajimavych predndsek o ticelu a pfisti praci Instituta, jehoz je
reditelem, se vyjadril, ze hodla v ncjbli/iéi dob¢ pii Institutu ustaviti
zvlastni stalou komisi vysokosSkolského students tva, jJe-
jimz hlavnim tkolem, vedle spoluprace pii ¢isté védeckych placich
Institutu, aby byla propagace myslenky hospodarského a kulturniho
sblizeni stredoevropskych statd v Ttaddch mladych generaci jejich
inteligence.

V kvétnu t. r. konala se v Brn¢ ustavujici schiize prvé odbocky
Stredoevropského Institutu v Ceskoslovensku a jeho prvé odbocky
viibec za Ucasti zastupcit Ceského i1 némeckého obchodu a pramyslu,
jich korporaci a mdédsta Brna, kter¢ osobné se zucastnil starosta mésta
Tomes. Predsedou valnou schuzi 10. zdri 1020 zvolen byl univ. prof.
Dr. Weyr. JUC. O. Svoboda.

Z ustavu pro pravo obCanské pfi pravnické fakulté Masarykovy uni-
versity v Brné. Poc4dtkem min. roku zfizen byl pri prdvnickée fakulté brnén-
ské za vedeni prof. dra Jaromira Sedl d ¢k a ustav pro priavo obcanske.

Jeho rteditel prof. dr. Jaromir Sedlacek rozsiril tkoly "tohoto
ustavu na pole celého prava soukromého, tedy i prava obchodniho
a sménecného, ponévadz ob¢ materie souvisi velmi tzce s privem ob-
canskym. Ustav tento vzal si za ukol obeznamiti posluchace, najmé
cleny seminare prava obcansk¢ho, do vsech podrobnosti s timto obo-
rem védnim a poskytnouti jim i osobdm, které by jinak mély podnét
at theoreticky at prakticky se zabyvati urcitou otazkou z tohoto oboru
a o ni se interesovaly, spolehlivé informace.

Ukol fistavu pro pravo obcanské je ddn novym védeckym na-
zorem na pravni rad. Ucebni osnova nasich pravnickych fakult, zvlaste
pokud se tyce prava soukromého, byla a je dosud pod vlivem pojeti
pravniho ftdadu, jaky se rozvinul za doby dynastického absolutismu.
Pravo bylo ])]OJCVCIﬂ viule panovnika, ktm)' jako suverén nd)yl ni-
komu za své ¢iny ()dpovcdcn Ponévadz v 1adnc organisovaném staté
panovnik vyddval jen generalni normy t. zv. zikony, byly tyto
predmétem vykladu na fakultach, zprvu jen exegeticky, pozdédji ana-
]yti(ky Novéjsi badani vych:'l/i z ndzoru, ze predmétem pravni ve ly
jsou jen normy prdvni a ze normami J<0u nejen generalni nor-
my pravni, nybrz i specidlni normy na zakladé téchto gene-
rdlnich norem vydanych. Z téchto norem zasluhuji pro sviij vyznam
pozornosti zvlasté rozhodnuti soudni a je tfeba tyto druhot-
né normy zrovna tak [)CL]lV(, zpracovavati védeckymi metodami jako
se déje s .prvotnymi -normami zakonnymi. Pro jednotlivce vétsi da-
lezitost a vyznam maji tyto sekunderni normy, nebof jen pro
tyto druhotné normy se vede exekuce. Star$i tak zv. sociologicka
§kola spatrovala v téchto sekundernich normach skutecny Zivot; na
tomto podklad¢ vybudovdn byl také ustav soukromého prava prof.
IEhrlicha v Cernovicich. Byl to ovsem pouhy klam, ktery mél za na-
sledek, Ze sociologicka Skola timto svym chybnym postojem znemoz-
nila pravni védé, aby mohla svymi 1)1()\t1‘edl\v zpracovavati druhotné
normy, A privé ‘obraz o skutecném zivoté mize 1)0sl\vtnouil jen sou-
stavné v héhu udrzovany prehled rozhodnuti v nejvyssi instanci, uka-
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zujici nejen, v jakych empirickych formach se vyskytuji ptripady, na
néz zakonodarce pfi tvofeni normy — casto velmi schematicky —
pomyslel, nybrz i jak pod tlakem vyvoje socidlnich pomérat se judi-
katura meni, ¢ili jak doslov zakona postupné kryje casto velmi rtizné
oblasti pravniho zivota.

Ponévadz pouze obecné normy jsou wvseobecné zniamy, kdezto
druhotné normy byvaji prehlizeny, vzal si ustav za tkol pofiditi
prehled dulezitéjsSich rozhodnuti Necjvyssiho soudu.
Prehled tento umozni se zalozenim kartoteky, kterd sefadi rozhodnuti
podle dvou hledisk: a) podle zAkonnych predpisf, na zakladd
nichz druhotné normy byly vydany, b) podle systematickych
hesel (adopce, driba prava, smlouva sluzebni, vymének, vyzivné,-
zaloba hypotekarni atp.).

Dalsim dkolem astavu je shirati analogicky material
cizi a tu prihlizi se k rozhodnutim Reichsgerichtu a®Cour de cas-
sation. Cizi material sbird se jednak proto, aby se umoZnila kontrola
domaciho materidalu, jednak proto, ponévadz jde o zemé s pokrodci-
fejsim hospoddrskym zivotem, kde mnohé poméry byly jiz castéji
rozsouzeny, které se teprve u nds objevuji (pfipomenouti jest jen
zakon o nekalé soutézi atp.) a konecné proto, aby mohl byti prapra-
vou ke studiu de lege ferenda. Nebot pravé demokraticky raz nynéj-
siho zivota statniho nutné pozaduje po pravnikovi, aby cinitelim za-
konodarnym mohl pomahati, skutecné odbornou, na empirickych zna-
lostech vybudovanou radou, i aby ovlddal do podrobnosti techniku
zakonodarnou, t. j. schopnost formulovati danou myslenku tak, aby
zakonem v praxi se dosahlo zddoucich vysledk.

Ustav ma ddle vésti nejdtikladnéjsi bibliografii prava
soukromého. K tomu cili zaklada se kartoteka vedenda s trojino hle-
diska: a) podle systematickych hesel, b) podle zdkonné
materie a ¢) podle autoru Toto oddéleni Gistavu ma miti pokud
mozna uplnou bibliografii soukromého prava naseho i1 ciziho, seraze-
nou peclivé podle hledisk vySe naznacenych, a stile v béhu udrzo-
vanou tak, aby studujici mél vSemoznou zaruku, Ze pfi své praci ne-
prehlédne dilezitéjsi jakykoliv projev. Tim na jedné strané by odpadlo
nebo aspon bylo velmi usnadnéno ono shledavani materidlu, jez dnes
pro kazdého, jenz v pravnich védach pracuje, znamena ohromnou
ztratu c¢asu bez patrnéjsSiho zisku pro uroven jeho prace, a jez na
druhé strané vede ke zjevu, ze v bézné literatufe pravnické tytéz
otazky prilis casto stale znovu se fesi, ac jiz jsou tu préice, ovsem
casto v cCasopisech zapadlé, jez véc vycerpavaji, a na nichz by bylo
tcelnéji dale budovati,

Konecné vede tustav v evidenci primérni normy sefazent
zase jednak podle systematickych hesel, jednak podle paragrafa ob-
caiského zdkonika a zakontt jej dopliujicich, jichz se tyto tykaji,
a to zase naSe 1 cizozemské pravni predpisy.

Od ziizeni Gstavu uplynulo jiz 1 a % roku, tedy ‘doba, ktera
posta¢i k tomu, abychom piehlédli, kolik priace v ustavé za tento cas
bylo vykondno, a cemu v prvni fadé byla vénovdna pozornost a do
jaké miry Gstav tento mohl jiz v zacatcich plniti své ukoly, jeho fe-
ditelem prof. dr. Jaromirem Sedlickem vytéené,

7 vySe naznaceného generdlnino programu pfi nedostatku pra-
covnich sil a finanénich prostiedkt bylo usporadino az doposud toto:

Kartotéka rozhodnuti soudnich ¢itd 1700 listkii. V tomto oddéleni
tistavu bylo vykonano nejvice prace, ponévadz, jak jiz vysSe zminéno,
jde zde o dflezité normy druhotné, diive piehlizené a chdpané legi-
sticky. V této casti institutu bylo pfihlizeno nejenom k judikatute
tuzemské, nybrz i cizozemské, zvlasté némecké a francouzské. Jinak
v tomto oddéleni tistavu postupovano zcela. obdobné, zvlisté pokud
se technické stranky tyce, jak ve stejném oddéleni tistavu pro pravo
trestni, jenz zfizen byl soucasné (1. dubna 1028) za vedeni prof. dra
Jaroslava Kallaba pfi brnénské pravnické fakulté (srv. o tom po-
drobnou zpravu v Pravniku, roc. 1020, ses. 12, str. 380 n.). AZ pocet
listkt v tomto, oddéleni institutu vzroste do té miry, zZe pujde pak
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jen o doplilovani novym materiilem, bude na tyto listky zanasena
také prislusnd literatura. Prdvé neJnovéjéi vyvoj prava soukromého

vyzaduje takového zafizeni (srv. ma pf. zikon o nekalé soutézi), jehoZ

védecké zpracovdni vyzaduje znalost cizozemského zakonodarstvi,
]lldlkdf,llrv a literatury, nebo otizka znehodnoceni mény, otazka za-
jisténi pohledavek otdzka tak zv. obchdazeni zdkona, jednani proti do-
brym mraviim atp. _

Kartotéka literatury omezuje se prozatim na excer-
povani domdci literatury a ¢itd na 2000 listkti, Této ¢&asti institutu
byla od pocatku vénovana pozornost nez pro jeji obsahlost podafilo
se dopoqud jen vypsati veskeré clanky ty’kdjici se prava soukromého
ze vsecn roénik@l Casopisu »Prdavnike, jez svym poctem kryji se skoro
UpIné s veSkerou Ceskou bibliografii prdva trestniho. Pokud se tyce
seznamu prislusnych samostatnych ¢&eskych praci védeckych z oboru
prava obcanského, tedy ceské literatury knizni, byl pofizen doposud
podle odborového seznamu knih nachazejicich se v semindrni kninovné
pravnické fakulty.

3. Kartotéka zakona se pravé pocina zakladati a je ji vé-
novana znaéna pozornost,

Pri zakladani tohoto ustavu bylo pouZito cdstecné zkuSenosti
evidencni kanceldfe NejvySsiho soudu. Ustav snazi sc, aby tkolam
svym, jeho feditelem prof. dr. Jaromirem Sedlackem vytéenych,
dostdl, nez pro nedostatek pracovnich sil a finanénich prostredki
musil se spokojiti doposud dinnosti omezenou. Byl také doposud udi-
nén pristupnym jenom cElentim seminafe z prava obcanského.

Z cizich je tstavu vzorem ustav pro obchodové pravo (Verkehrs-
recht) v Jené, ktery je ovsem velmi splendidné dotovan asistenty a po-
mocnymi silami. Slusi podotknouti, Ze v Némecku, najmé v Prusku
pochopili jiz drive dilezitost takovych fstavi nejen pro védu, nybrz
i pro 1)mks1 a politickou ck%p,msl Némecka a proto Lr17u11 spcualm
tistavy pri universitich tak, ze ust(w zvlastniho typu zfizuje se jen
u jedné pravnické fakulty, na pt. ve Vratislavé tstay pro studium
vyvchodni Evropy, v Berliné pro studium Asie, v Kielu pro svétovy
obchod, v Jené pro obchodni pravo (jez je vzorem naSemu ustavu),
v IHamburku pro namorské pravo atp. Stejné i v Italii a ve Francii
zfizuji se Ustavy pro specidlni studium.

Uvazime-li, Ze Gstav tento pfi nasich prdvnickych fakultach jest
druhu. jedinec¢ného, poniv(ldi ostatni dvé pravnické fakulty, prazska
a bratislaveka, podobného utstavu pro pr avo obcanské resp. soukromé
nemaji, bylo by zadoucno, aby pfi dnesnim tempu hospoddrského
zivota a pri rozsahu latky ftstav tento se vyvijel rycenleji, nez se délo
doposud. :

Az ftstav tento ponékud vzroste, bude ucinén pripustnym vedle
¢lentt seminate, jak se délo doposud, také jinym osobdm, jez se af
tcmcilcky at pml\tu]\y /dl)yvau ur¢itou otazkou do rdmce soukro-
méo prava %pd(l(mu a poskytne jim vsu‘lmy pomicky i navod k pro-
badani otazky. V zdjmu véci by bylo, aby tstav tento byl podporovan,
az ponékud vzroste, evidenéni kancelafi Nejvyssiho soudu, jako na
druhé strané fstav tento by svoji kartotéku ucinil zvlasté pristupnou
¢lentim Nejvyssiho soudu. Nejtésnéjsi styky jak s knihovnami tak
s evidenénimi oddélenimi Nejvyssiho soudu budou pak dobrou zdru-
kou, ze z nich bude plynouti prosp(,ch stejné université jako praksi
SOH(II’II .F,l'. Olsar.

Vystava moderniho obchodu poradand letosniho léta v Brné spolu
s jinymi vystavnimi podniky (Vystava moderni Zeny, v. pivovarsko-
sladatskd a vystavni brnénské trhy), nepfinesla pravnikovi zvldstniho
uspokojeni kromé vystavky nekalé soutéze a pak pékné usporiadaného
retrospektivniho oddéleni, respektive vystavky historie obchodu se
zvlastnim zfetelem k pomdériim brnénskym. Prdavé vSak umisténi této
exposice, vklinéné zcela neorganicky a nelogicky, ukazuje jasné, ze
poradatel¢ wvy¥stavy moderniho obchodu neuvédomili si nutnost jed-
notné koncepce., Od obchodnich akademiki nelze toho ovsem zddat,



