prace, dale Clenem redakéni rady véstniku ,,Zpravy vefemé sluzby tech-
nicke, jakoZz i Clenem zkuSebni komise pro autorisaci inZenvrii chemie,
kde vsSude vyviiel horlivou c¢innost témér az do konce roku 1926, kdy
odesel na zaslouzeny odpocinek., 7Z pichoin¢ ucasti téch, kteri prisli zesnu-
I¢ho doprovodit na posledni jcho cesté i z tklivveh slov pronesenveh nad
lirobem bylo zievno, jak¢ dceté a lasce sc zemrely tesil neien v kruzich
airednich ale i u cetnveh svych osobnich pratel. — A praveé za tvden po
truchlivém skonu tohoto muze, zemfel dne 6. tinora t. r. druhy Celny repre-
sentant Zivnostenské inspekcee, viddni rada Ing. Jan Vyvbiral, pfed-
nosta prvcho zivnostenskcého inspektoratu v Brné. Zesnuly byl po Ing.
Santrickovi seniorem fecendé instituce. Narodil se 20, ledna 1863 ve Zbhoro-
vicich na Moravé, studoval na némeck¢ zemske vyssi realné skole v Kro-
meiizi a pak na vysokvceh skolach technickyveh ve Vidni a v Brné, kde
sbsolvoval v roce 1885 odbor technick¢ chemie. Peté pusobil jednak jako
chemilk v cukrovarech, icdnak jako stavitelsky elev v technicke sluzbé pri
postovnim a telegrafnim feditelstvi v Brné. nacez vstoupil do stdatni sluzby
i technické financéni kontrole. R. 1893 piestoupil do sluzeb Zivnostenske
inspekce a byl pfidélen Zivnostenskému inspektoratu v Brn¢. Pot¢ stal
¢ prednostou  Zivnostenského inspektordtu ve Znoimé, kterv prelozenim
sidla tiradu do Brna byl v roce 1909 pfeménén na novy okres jako 2. do-
sor¢i okres brnénsky. Po stitnim pfevratu pievzal fizeni prvéhe Zivno-
stenského inspektordtu brnénskcého, jehoz pusobnost byla od 1. zafi 1922
rozsirena na obvod Velkého Brna. Ing. Vybiral puasobil v ¢inné  sluzbé
ncunavnd a7z do poslednich témer dnt sveho Zivota a ien vazna choroba
prinutila iei, aby pozZziadal za kratkou zdravotni dovolenou, z niZz se, bohu-
sel, qiz nevratil.  OdesSel nahle, neocekavané, zanechav po sobé neilepsi
povist vazného, pilncho o svédomitého pracevnika v oboru pusobnosti Ziv-
nestensk¢ inspekce. —— Cest budiz jeiich pamadtce!

Z judikatury Nejvyssiho a Nejv. spr. soudu.

Y s

Urazové poiisténi.
(Podava odborovy piednosta Viadimir Smidek.)

KS§1 odst. 4 a 5 tiraz. zak. Rozsah a podminky
pojistné povinnosti. Vvznam zatfazovaciho schematu.

Uzivani silostroje v hespodarském podniku polnim nebo lesnickém
nema podle predpist zdkeona vzdy a za vsech okolnosti za nasledek
pojisténi viech zaméstnaned, jako pfi podnicich v § 1, odst. 1, uvedenych
A jim na roven pestavenych, nvbrz jen téch, kreri isou vydani nebezpeci
nrazu s veskerou strojni praci spoicnému, avSak za predpokladu, Ze
silostroje uziva se pravé ien takovym zpusobem, Ze jen urcité osoby
nebezped! tomu jsou vydany,

Pravnimu nazoru, 7Ze poiistnou povinnost zakladaji jediné stroje
hospodaiské, t. i. takové. icZ slouzi p¥imo a bezprostfedn¢ k hospodafskeé
prvovvrob¢ a prvovvrobnimu zpracovani zemdédélskych nebo lesnich
plodin nelze prisveédciti. § 1 zdk. o tdrazovém pojisténi vaZze v odst, 4,
bode 2, poiistnou povinnost toliko na podminku, 7e se pii podnicich
tam uvedenyeh pouziva parnich kotltt nebo hnacich pfistrojia, které hnany
iseu zivelnou silou nebe zviraty., Voodst. 5 pak pojistnou povinnost
omezuje na osoby, které za vytcenveh tam predpokladit vydany isou
nebezpecenstvi s veskerou strojnf praci spojienému. Z obsahu
pravé uvedenvceh predpistt zdkona vysvitd zfetelné, Ze zdikon po strance
pojistné povinnesti necini nijakého  rozdilu, jenz by mél svii diavod
v urceni stroje v hospodafském podniku pouZivancého, nybrZz podrobuic
pojistné povinnosti vSechny osoby, kter¢ vydany isou nebezpeCi tirazu
spojenému s pouzivanim strojit  jakvchkoli  (tedy na pf. kolaiského
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soustruhu a brusu s elektrickym pohonem), za piedpokladu ovsem, Ze
ide o praci pri stroji a Ze pouzZivany silostroj nalezi k podnikovéru
zafizeni.

Na tom neméni niceho okolnost, Ze ministersk¢ nafizeni z 6. Cervence
1914, ¢. 143 ¥. z., jmenuje v zafazovacim schematu ve skupiné I. pfimo
podniky polniho hospodafstvi. Nebof nafizeni to, jeZ upravuje roztiidéni
podnikit do nebezpecenskych tfid po rozumu § 14 cit. zakona, stanovi toliko
zasady, jichZz ma byti Setfeno pfi  praktickém zarfazovani podnikii
pojisténim povinnych do nebezpecenskych tfid, vyznacuje tudiz, do které
nebezpecenské tridy zaraditi jest hospodarské podniky,  pii kteryvch
pojistna pevinnost omezena jest na osoby pfi strojich ve skupiné I
schematu vyjimenovanych, neobsahuje vSak a nemftiZe obsahovati nijakych
predpisii, které¢ by otiazku poiistn® povinnosti upravovaly wodlisné od
zakona samc¢ho. Schema nevycerpava a prirozené ani vycerpati nemiize
veskeré nfipady, jez se v hospodafském Zivoté vyskytuii a vyskytnouti
mohou, a uvadi zafizeni hospodafskych podnikit polnich dle stroji, jichZ
se obyceijné pouziva. Jde-li o pfipady nepravideln¢é a ve schematn
neuveden¢, poskytuie znéni 8§ 1-—5 citovaného nafizeni dostatecny
podklad, aby i tuv nebezpecCenska tfida mohla byti urcena.

(Nalcz Neiv. sprav. scudu z 27. zaii 1926, ¢. 8844/26.)

Nep¥Fipustnost samostatnych opravnyclh pro-
stfedku proti mezitimnim opatfenim v ¥fizeni, tyka-
jicimse d¢lnick¢ho trazového pojisténi na Slovensku
av Podkarpatsk¢ Rusi. Pojem konec¢ného rezhodnuti.
K §4zak. ¢l. XX z r. 1901.

Podle § 4 zak. ¢l. XX z r. 1901 je pripustno odvolani a revisni
zadost sucastnénych osob toliko proti konednvm rozhodnutim a lze
o napravu uimy utrpéné v fizeni konecnému rozhodnuti predchazejicim,
zadati v odvolani nebo revisni Zidosti do tohoto konec¢ného vyroin
podanych.

Ucel tohoto ustanoveni podava se jasné z vladnich motivi k onomu

zakonu, dle nichZ je prv tohoto omezeni pravnich prostfedkit — vysky-
tujiciho se dosud pouze tu a tam v jednotlivych zakoncch, ku pi. v § 205
zak, ¢l XX z r. 1877 — nutn¢ tfeba, ma-li byii zabranc¢no umdélym

priatahum, vyvolavanym stranami v té kieré pravni zdalezitosti.  Je-li
totiZ pfiznano priavo k odvolani i proti mezitimnim opatienim (ku p¥.
proti obeslani, proti Zidanému objasnéni jednotlivveh  Casti skutkové
podstaty nebo vyzvam priedlozZiti dodateéné urcita data, listiny atd.).
ohrozeno jest vyfrizeni véci téch pratahy, ieZ jednak znacéné zvolauji
prubéh sporu, jednak pak nad miru rozmnoZuji praci turada.

7 tychz viadnich motivit k zak. ¢l. XX z r. 1901 podava se vsak
i definice poimu konecnyvch rozhodnuti, jakozto vyrokua, jimiz
veéei dostalo se v relaci k t¢ které instanci spravni definitivniho ukonceni
af iz tim, Ze byla Gfadem meritorné vyfrizena, at tim, 7Z¢ dfad nepfistoupil
k meritornimu vyfeSeni a projednani véci po této strance od sebe odmitl

Tim pfiiata byla v systemu uherského prava sprdavnilio positivni
normou zasada nepfipustnosti  samostatnvch pravnich prostiedkit proti
aktim unradi spravnich, majicim povahu opatfeni pouze mezitimnich,
slouzicich k tomu, aby duradu opatfen byl teprve potiebny zaklad
k vvyroku, v némz by projevil konecny zavér, k némuz, feSe tu kterou
zalezitost k nému vznesenou, dospél

Jak ze znéni citovanyvch zakonnvch ustanoveni a zeiména i se
zietelem k predpisu § 12 téhoZ zakonncho c¢lanku patrno, vyslovena byla
tato zasada pro vsSechny obory spravniho prava a plati tudiZz vSeobecené,
(vyiimaijic ovsem podle § 22 véci policeiné - trestniho soudnictvi,  iichZ
uprava v tomto sméru byla vyhrazena nafizeni pfisluSnych ministerstev,
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