296

Dovolaci soud odpovédél k této otiazee ve shodé s prvnim
soudem kladné.

Tolik rozumu a tolik soudnosti lze za nynéiSich Zivotnich
poméru a hledic k nynéjSimu zpusobu Skolniho vyucovini za-
fisté podle § 1297 obd&. zak. predpokladati i u desitiletcho hocha,
7¢ si uvédomi moznost nchezpedi, spojenc¢ho s dotekem cicktri-
cikcho vedeni a proto nelze ho sprostiti viny, dal-li se, arf ji7z
zvedavosti nebo rozpustilosti, svésti ke ziiSténému neprozieted-
néimu  jednani.

Poncévadz na stran¢ zalovanych jcst hrubSi zavinéni podle

S 1299 ob¢. zdik.. u hocha vSak menSi nedopatreni po rozumu
S 1297 ob¢. zdk. jest spravedlivo, by tento rozdil v zavinéni
Jdosel vyrazu také pri rozdcleni Skody podle § 1304 obd. zAk.

Dovolaci soud ma za to. z¢ odpovida mire zjisteného oba-
polného zavinéni, by zalovani hradili dvé tretiny Skody a Za-
lobce nesl iednu tietinu Skody ze svého, a proto byl rozsudek
odvolaciho soudu zménén v ten zpusob, ze zazalovany narok
na nahradu Skody jest viaci obei meésta H. a A. co do dovodr
po pravu dvéma tretinami a pouze iednou tfetinou po privu ne-
trva. :

Rozhodnutinejvys§S§ihosouduv Brné zc dnc
G. ledna 1923, &j. Rv I 778/22—1.

Obmezila-li béhem sporu Zalujici strana sviy navok jen
na traly spovu, jest sice proti vozsudku o itratach roz-
hodujicimu podati rekurs, avsSak bylo-li vzneseno odvo-
lani, nelze je prece odmilnouti, nybrz vyvidili vécné.

Zalobce zaloval na vydani urcitveh vécei, beéhem sporu ob-
drzev veéei vydany, obmezil zalobu na ttraty. o nichZz prvni soud
rozhodl rozsudkem. zamitnuv Zalobcuv ndrok na né. _

Zalobce vznesl proti rozsudku tomu odvolini dvoimo a 7a-
lovany podal odvolaci sdéleni.

Odvolaci soud odmitl odvolani jako nepripustné, jelikoz iim
vzal v odpor jen vyrok o ttratich a tu mél byti podan toliko
rekurs. aniz lze to uznati za formalni vadu, poncévadz z obsahu
spisu jest patrno, ze strana zamyslela podati odvolani. Odpurci
nebyvly prizndany ttraty odvolaciho sdélenid, ielikoZz v ném nepfi-
pustnost edvolani neuplatnil.
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Zalobce podal rekurs proti usneseni tomu, ktery soud odvo-
laci predlozil v tuvaze, Ze, ac jde jen o otazku utratovou, poklada
tento opravny prostfedek za pripustny, kdyz otizku, o Kkterou
&lo, vécné nevyfridil,b nvbrz vyriditi odmitl.

NejvySsi soud vyhovél rekursu a nafridil odvolacimu soudu,
aby nehledé k odmitacimu davodu, vyfridil odvolini ve veci
samé. Diuvody :

Ustanoveni § 55 ¢. f. s. ma ziejm¢ na zieteli pripad. kdy
rozhodnuto bylo soucasn¢ o hlavnim ndaroku a o utratich, které
tvori jeho prisluSenstvi, a opravny prostredek sméfuje jen
protivyrokuo atratach. Kdyz vSak Zalujici strana ob-
mezila Zalobu jen na utraty sporu, Zalovana davodu zalobniho ne-
uznala a musi byti nasledkem toho iednano a rozhodnuto o prav-
nim davodu zaloby, pfestavajibytitdtraty sporupri-
sluSenstvim a stavaji se samy hlavnim naro-
k ¢ m. JestliZze pak.ijako v tomto pripadc¢. opravny prostiedek, po-
dany proti rozsudku rozhodujicimu o zalob¢ na utraty obmezené
se tyka véci samé, nemuze byti odmitnut proto, Ze byl poddan
ve formé odvolani a nikoliv ve form¢ rekursu. Odvolani strany
zalujici, jez prizpusobila tento svii opravny prostiedek formé, ve
které bylo vydano rozhodnuti prvého soudu, mélo byti tedy
soudem odvolacim meritorné¢ vyfrizeno.

Rozhodnutineivys§Siho souduz 30. ledna1923
R 1 31/23.

L1.

[ lenkrat, kdyz dvuha siolice v olazce ulval o stiznosti
vozhodnouti odmitne, jest dalsi opravmny prostvedek vy-
loucen.

Okresni soud v U. predal dodateéné proiednini pozista-
losti tamnimu notari a prisoudil jemu odménu 560 K¢, jiz ulozil
dédici zaplatiti.

Dédic ucinil podani Fizené na okresni soud, v némz stézuie
si, ze prisouzeny obnos jest tuze veliky, zvIasté kdyz jednalo se
ien o prehlédnuti 4 parcel pfi prvnim projedndani pozustalosti,
zadda o zmirnéni prisudku aspon na polovic.

Prvni soud predlozil podiani zemskému soudu jako rekurs,
kteryz soud pripisem ze dne 8. listopadu 1922 R 11l 796/22 vritil
podani soudu okresnimu, aby bylo podateli s tim doloZenim vra-
ceno, zZe rekursni soud podani ono nepoklidda za rekurs a nema
zadné priciny o ném jako rekursu rozhodovati. Dédic podal



