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oboru civilnino: doc. Dru. Adelfu Prochdzkovi, advokatu

Praze (Zaklady prava intertemporalniho) 2000 K¢, dru Dominiku
tisingrovi, vrch. soudnimu radovi v Olomouci (Eigentumsvor-
behalt und Exekution) a dru Eduardu Chloupkovi, kandidatu
notatstvi w Breclavi (Vyhrada vlastnictvi) po 1000 K¢, dru Otto
Reissmannovi, advokdtu v Brné (Strittiges oder aussertsrittiges
Verfahren in  Ehesachen), dru Vladimiru Mandlovi, advokdtu
v Plzni (Automobilovy zikon a jeho reforma), Edmundu Proéchas-
kovi, vrch. soudnimu radovi v Olomouci (Das Gesetz gegen den un-
laut. Wettbewerb), dru Rudolfu Hornerowi, vrcn. soudnimu radovi
v Praze {Die Bedeuturg des Stichtages in dem Ges. betreffend die
‘Einfiihrung eines gezahlten Urlaubes fiur Arbeitnehmer) a dru Eduardu
LLiskovi, notafri ve Velké Bitesi u Erna (Transmisse podle obc. zdk,
a jeji pouziti v praxi) po 800 K¢, dru Otto Stefflovi, vrch. soud-
nimu radovi v Jihlavé (Wie werden Wohnungsmijetsvertige nach dem
Tode des Mieters aufgelost?), dru Juliu Schreibrovi, soudci
u kraj. soudu v Olomouci (Nepfimé immisse), dru Jifimu Weiss o vi,
advokdtu v Litoméricich (Das ¢sl. Gesetz gegen den unlauteren Wett-
bewerb a, j.) a dru Karlu Gerlichovi, auskultantu kraj. soudu civ.
v Brné (K prdavni povaze rizeni roznodciho) po 500 K¢é; z oboru
trestniho: doc. dru Vladimiru Solnaftovi, okres. soudci v Praze
(LLa guerre mondiale et la criminalité en Tchécoslovaquie) 1000 K¢,
dru Robertu Steinerovi, soudnimu radovi v Chebu (Dje Ver-
untreuung und Kompensation) 8oo K¢, dru Antoninu R alisovi,
okres. soudci v Bdnovcich (Delikty proti cti na wenkové) a dru
Vaclavu Havlicko vi, statnimu. zastupci v Litoméricich (Védomé
jedndni podle obojiho prdva trestniho platného v CRS. a védoma vina
podle osnovy trestniho zakona) po 600 K¢, Norbertu BOhrscho vy,
soudnimu radovi v Chebu (Inwiefern empfiehlt sich eine Reform der
Beteiliguyng des Laienelementes an der Rechtsprechung) a dru Het-
manu Schmidtowi, statnimu zastupci v Liberci (Gesteigerter
Handelsverkehr und strafrechliche Praxis) po 500 K¢, — K tomuto po-
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déleni méli bychom dvé malé poznamky: predevsim si nas list musi |

vaziti jako cti, jestliZze se mezi pocténymi objevuje tolik jmen jeho
spolupracovniki, Druhd pozndmka je trapnéjsi: nezda se mam spravné,
aby se musili uchazec¢i o ceny teprve hlasit a myslime, ze v poradnim
sboru zasedaji takovi znalci, Ze mohou uvazit, kdo si -cen zasluhuje.
Vybér vzdy =zistane na sboru a ministerstvu, které tu rozdélovalo

patrné podle néjakého klice, kdyz nalezlo se mezi prihlasiv§imi takové

procento kolegii-pravnikit ndrodnosti némeckeé. Nt

Treti sjezd pravnikii &eskoslovenskych v Bratislavé r. 1930, Trieti
sjezd pravnikit ¢sl. svolava se do Bratislavy na den 11.—14, fijna 1930.
Na schtizi poradatelského vyboru byly uréeny tyto sjezdové otazky:

I. Védecky odbor pro obc¢anské pravo: 1, otdzka:
»Mezimistni pravo vnitrozemské a jeho tprava do tplného sjednoceni
obcanského pravac«; 2. otdzka: »Jak celiti Skodlivému drobeni rolnjc-
kych usedlosti?«; 3. otdazka: »ZajiSténi stavebnich pohledaveke,

II, Védecky odbor pro soukromd prdva zvlastni:
1. otazka: »Na jakych zdkladech by se mélo upraviti pravo akciovér«;
2. otazka: »Ochrana autora v oboru radiodiffuse se zfetelem ke Clianku
11. ' bis usneseni fimské konference 1028«; 3. otazka: »O pfrevodnosti
pojistného ndroku pri pojisténi Skodovém.« i

ITI. Védecky odbor pro obcansky soudni rdd:

1. otazka: »Maji-l; byti nfipusténa nova v odvolacim fizeni a v jakych.

mezich?«; 2. otazka: »Zda se doporucuje rozsiriti plsobnost samo-
soudce?«; 3. otédzka: »MAa-li se pripustiti zaloba o obnovu fizeni ve
sporech o rozvod, rozluku a neplatnost manzelstvi?«

IV. Védecky odbor pro pravo trestni: 1. otazka:

»Doporuéuje se zméniti ustanoveni platného zikona 0o ochrané cti,

-
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jmenovité proti ttokim v tisku a jakym zplisobem?¢; 2 otazka:
»V jakych smérech je Zadouci reforma porotnich soudti?«; 3. otazka:
»Jak by mélo byti upraveno trestni soudnictvi nad mladezi?<;

' V. Védecky odbor pro pravo vefejné: 1. otazka:
»Vadn¢ spravni akty«; 2. otazka: »Zda je nutno zdokonaliti pravni
garancii ob¢anit v naSem pravnim T14ad¢r«; 3. otazka: »Statni podniky,
jejich organisace, sprdva a rozdil od podniku a tGstavu verejnéhoc.

VI. Védecky odbor pro pravo finandcéni: 1. otazka:
»Doporucuje se zachovati instituci vyrovnavacich fondu?«; 2. otazka:
»Reforma trestniho prava dfichodkového«; 3. otdzka: »Reforma priava
poplatkového.

Pisemné védecké prace o téchto otazkach maji se podati do
konce brezna 1930 a pokud moZno nemaji presahovati 3 tiskové archy
garmondového tisku formatu Pravneno Obzoru. Védecké prace, uve-
rejnéné tiskem honoruje Prdvnicka. jednota na Slovensku literarnim
honorarem 400.— K¢ za tiskovy arch, a kromé toho obdrzi zdarma 30
autorskych vytiskt své prace, Védecké price maze podati kazdy hcast-
nik nebo host. Uclastnikem se stane kazdy prihliseny absolvovany
pravnik ceskoslovensky, ktery zaplatil sjezdovy prispévek a obdrzel
legitimaci a hostem, kdo sc prihlasil a obdrzel legitimaci hosta. Muze
podavati pisemné prace, rokovati o sjezdovych otazkdch, projedna-
vanych ve sgjezdovych schazich védeckych odborii a miize v nich pro-
mluviti k téze véci nejvice dvakrate po 16 minutach. Jednaci fec jest
ceskoslovenskd. Predseda rozhoduje o pripustnosti jiného jazyka. Sjcz-
dovy prispévek urcen penizem 50 K. Sjezdovy odznak, praporec na
zerdi s § § § v modrém poli, v bilém poli jméno Bratislava a v cer-
veném letopocet 1930, proveden bude v emailu. Ur.

Snahy o zménu volebniho fadu do Nar. Shroméazdéni nabywaji
po piedvolebnici slibech v posledni dobé konkretnéjsiho obsahu. Po-
tésitelno jest predevsim, ze jednotljvé polit. strany prichdzeji jiz
v této véci s konkretnimi ndvrhy. Tak v Nar, Listech ze 17. X. 20
poslan jest navrh dnesnino ministra Dra Matouska na odstranéni za-
vaznych listin pfi volbach do poslanecké snémovny, a zavedeni jed--
nojmenné volby ve 300 okresich, Podobny nivrh jest projednavan
podle Ces. Slova z 15. XII. 20 i v ramci strany narodné socialistické.
Nejde tu v obou pripadech o princip novy. Na tomtéz zakladé budo-
valy navrh byv. ndr. soc. senatora Dra Krouského, podany jiz dvakrate
v senaté. A konecné podle novin. zprav: politickd skupina, jez ndpravu
volebnich fada ucinila ckazalym heslem volebnim, totiz t. zv. Liga
proti vazanym Ilistindm, zamyS$li podati reformni navrh na podkladé
elaboratu ing., Schwarze, znimého jiz z jeho pisobeni v Ceském Slové,
jerz rovnéz buduje ma jednojmenné volbé v okresech. Probl¢my vo-
lebnimi zabyva se vsak vazné i nase zurnalistika, Za ucelem ziskani
prehledu a odborného hednoceni técnto reformnich snah usporddala
redakce »Demokratického Stfedu« ustnj i pisemnou anketu. Byly ji
predloZeny tyto otdzky: 1. Jest reforma zdvaznych listin nutna? 2. Jest
doporuciti uvolaéni zavaznosti? Ktery typ? Co 1ze od uvolnéni cekati?
3. Ci jest pouze dobudovati system zavaznych listin pravni upravou
vnitfniho zivota stran? 4. Ci maji byti oba zptGsoby kombinovdny?
Anketa zasedala dne ¢, XII. 29 v Obecnim domé hl, m. Prahy a re-
ferovali pfi ni odbl prednosta Dr., Joachim a sekretaf nejv. spr
soudu Dr. Kliment. Projevy tcastniki (astni i pisemné), mezi nimiz
vedle referentdt byli zejména univ. prof. Dr. Stieber, univ. prof.
Dr.'Horacek ml, univ. prof. Dr. Pe§ k a, byv. sendtofi Dr. Brabec
a Dr, Krousky, doc, Dr. Neubauer, min. rada Dr. Slavik
a j., vyznély v ten smysl, Ze reforma jest vskutku zadouci. Co do
rozvrhu této reformy jednomysiné¢ konstatovano, zZe v zdjmu prove-
ditelnosti musila by zlistati v mezich Ustavni listiny a omeziti se tedy
jen ma reformu vazanych listin, Po této strance nejvice doporucovany
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