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bové praci: judikaturu autor téméi necituje, a to proto, Ze jeji podrobné
sepsani a uspoiadani je podano v Kallabové-Hernrittové vydani Trestnich
zdkonit Ceskosloslovenskych platnyeh v Cechiach a v zemi moravskoslez-
ské (Komentované zakomy ¢s. republiky, vydavané Ceskoslovenskym
Kompasem, sv. VIIL), III. vyd. 1933, jeZ autor povaZuje za nutnou po-
miicku pii studiu svého systému. NeZ piesto myslim, Ze by se byvalo do-
porucovalo ve zvlastni ¢asti u jednotlivych deliktd vzidy uvésti piislusny
nizor judikatury, pokud ovSem zasluhuje zvlastni pozornosti.

Kniha obsahuje celkem pét piiloh, jeZ zpilisobem opravdu neoby-
¢ejné zevrubnym a pichlednym upravuji prislu$nou latku, a to seznam
pramenu, seznam piedpisit o extradici, pifehled nejdiilezitéjsich ucebnic,
komentairt a Casopisu, prehled nejdualeZitéjSich trestnich zakonikit a do-
konale zpracovany rejstrik vécny, jenZ praktikovi i teoretikovi neobyclejné
usnadni vyhledani piislu¥dného mista v knize. Autorem téchto indexa je
Dr Erich OlSar. Recense knihy by nebyla’ dplnou, kdybych se vyslovné
nezminil o dokonalé tpravé latky po strance formdalni, at jiz bézi o zpi-
sob citace literatury, at o pfipojeni vSech zmincénych priloh, jeZz tak znac-
né¢ zvySuji hodnotu dila. Doc. Dr. Vladimir Kubes.

ROCENKA SPOLECNOSTI PRO DEJINY ZIDU V CESKOSLOVEN-
SKIE REPUBLICE. Vydal prof. Dr. Samuel Steinherz. Sesty ro¢nik. Praha
1934. v kom. Taussig a Taussig. Str. 447 in-8. — PredevS8im je nutno pro-
jeviti opravdové uznani ¢innosti Spole¢nosti pro déjiny Zidi v CSR., jeji
vytrvalosti i pili, s niZ postupné kaZdoro¢né vénuje radu prispévkil studiu
Zidovskych otazek. Nejsou to ovSem jen otazky ryze historické, nybrZz do-
tykaji se i otazek pravnich a hospodaiskych, ponévadZ jednak aprava Zi-
dovskych pomérti byla ustavicnym problémem pravnich rfada a jednak
zid¢ byly vidy dualezitym <cinitelem hospodarskym. Prispévky Rocenky
jsou stale vydavatelem univ. prof. Steinherzem peclivé redigovany a vy-
brany a tak v nich — stejné letos jako léta minuld — nalezneme fadu
zajimavych studii. V 6. svazku ro¢enky uvodni ¢linek ma opét hallsky
universitni profesor, praisky rodak, Guido Kisch, o poméru prazské uni-
versity k Zidim, ale jeho ob3irna (str. 144) studie kromé universitnich
statut, predpisi a p. se tyka poméri Zidi k I¢kafskému studiu, Jeho
zmince o t. zv. Zidovské université slusi dati mista aZz dale pri Roubikové
¢lanku. Clanek rabina Dr. Michaela Rachmutha o planu piremistiti prazské
Zidovské ghetto do Libné po moru r. 1680 je dokladem, jak zemépanské
urady zcela absoluiné si pocinaly vici Zidim. OvSem k piFemisténi nedo-
§lo. K pravnim problémim Zidovskym velmi mnoho materialu prinasi
¢lanek prof. Dr. Ludwiga Singra, ktery pojednal zejména o novych pla-
nech na upravu Zidovské otizky za Josefa II. a Leopolda II. Dr. Fran-
tisck Roubik v piispéveich k d&jinam Zidi v Cechach v 1. pol. XIX. stol.
zpracoval zajimavou otiazku, kterd uz byla nadhozena Kischem: Zidé pii
jednani o udcitelich t. zv. bocherim udinili neprozietelnou zminku o »Zi-
dovské université«, coZ se stalo ziminkou ufadim, aby vySetiovaly exi-
stenci 1 pravni zaklad této Skoly. A tu vySla najevo témér svétova slava
této »university neboli Academie Judacorume« s celym sborem uditelskym,
Ufady se samoziejmé ostie postavily proti této université, jejiz studium
pry trvalo 10 i vice let, ale mezi divody jisté spravnymi jako Ze neni za-
kladaciho privilegia university Zidovské a pod. pouZivaly i nékterych
zcela malichernych na pf., Ze by v Praze byly tim dvé (!) university. Na
konec zakazaly ufady tuto »universitu« a stanovily i pfisné pokuty pro
uzivani jména university pro hlavni $kolu. Z ostatnich ¢lanki, mezi nimiz
je i pokracovani Jirédkovy studie o Zidech v Ji¢iné (leckteré prispévky
k soukromému pravu), sludi uvésti soustavny Zivotopis (str. 315. aZ 422))
zakladatele CeskoZidovského hnuti Sieg. Kappra od Oskara Donatha.
Vsechny c¢lanky jsou provazeny bohatym materidlem poznamkovym i
mnoha vydanimi dokumentd, Ca.

PRAVO CESKOSLOVENSKE. Sbornik zadkonodarstvi a judikatury.,
Ro¢. 1. Cfs. 16. obsahuje vitany komentidf zdkona o umofeni listin ¢&fs.
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250/1934 Sb. od rady vrchniho soudu Dra Frantiska Limpaucha, jenZ je
psan velmi informativné, dale ptehled sbirky zakoni a naiizeni ¢ 165-

291 z r. 1934 a judikaturu nejvysSiho soudu ve vécech civilnich, Ks.

KLEIN-SCHAUER-HERRMANN: Zivilprozessordnung und Jurisdikti-
onsnorm. Wien 1934. Nakl. Manz. 1232 stran, cena vaz. vytisku 32 8§il. —
Nejznaméjs$i komentat rakouského c. f. s. a j. n. se dockal jiZ devatého
vydani. Prvni (1895) bylo zpracovano hlavnim tviircem téchto zakonid
Kleinem. Tradice drivéj$ich vydani byla zachovana i v tomto, které bylo
jen doplnéno a upraveno podle nejnovéjsiho stavu zakonodarstvi a judi-
katury, ovSem jen s ohledem na zakony a praksi rakouské republiky, Na
této knize je jiZ velmi patrny rozdil mezi starymi komentafi rakouskymi
a mezi novymi metodami, jakymi jsou pracovany nejnovéjsi nase komen-
tife Ceské (zejména vydané v Pravnické knihovné Pravnickym knihku-
pectvim a nakladatelstvim V. Linharta). Oboji maji své piednosti. Man-
zovo vydani c. . s. a j. n. ma4 pro nase poméry tu vyhodu, Ze jsou v ném
dobie zpracovana stara rozhodnuti byv. nejvyS$iho soudu rak.-uh, ve Vid-
ni. Vedle toho ovSem zlstiva znamenitym a spolehlivym informatorem
o platném procesnim pravu rakouském. —kg.

DR. KAZIMIR CAKRT: Zdkladni pojmy obecného finanéniho prdava.
Kriticka studie, Praha-Brno 1934. Orbis. Sbirka spist pravnickych a narodo-
hospodatfskych., Svazek LXXII. Stran 145. 8% Cena K¢ 25—, — Smyslem
autorovy prace jest pouZiti vytéZki normativni teorie na finanéni pravo,
tedy na obor, ktery dosud takto zpracovan nebyl. V tvodé si autor vy-
tyka svij tkol: teorie finan¢niho priava ma jako teorctickd véda norma-
tivni slouziti interpretaci positivnépravnich norem, t. j. zjisténi jimi sta-
novenych povinnosti, K tomu cili jest nutno vymeziti pojem finan¢niho
prava a presné jej ohraniCiti proti ostatnim ¢astem pravniho fadu, dale
vytvofiti jednotné pojmy abstrakci z jednotlivych finanéné pravnich no-
rem a uvésti je v prehledny systém.

Odmita béZzné obsahové vymezeni systematického pojmu »berni pra-
vo«, které vychazi s hlediska ucelového, takZe zahrnuje zpravidla vSechny
normy, které maji spole¢ny tucel, zajistiti statu na uhradu jeho vydani
prijmy od hospodaistvi jemu podiizenych, Toto vymezeni neni podle au-
fora piesné a nehovi postulatu prehlednosti. Na jeho misto stavi vymezeni
¢isté formalni: bernim pravem jest soubor norem, jeZ maji aplikovati ber-

ni urady ve své specifické kompetenci. Podle formalniho kriteria — kom-
petence bernich organi — d¢li pak berni pravo dale na pravo pirimych

dani, nepiimych dani, cel a jinych davek. Jsou to tedy delegaéni (formal-
ni) normy, t. j. ty, jeZ povolavaji urcité organy k aplikaci materialnich
norem, které rozhoduji o tom, kam ur¢itd materialni norma systematicky
patri.

Pifi tom moZno vyjiti z presumpce, Ze si zakonodarce pieje podob-
ného zplisobu aplikace pro vSechny normy sledujici tyZ ucel a Ze kompe-
ten¢ni predpisy o aplikaénich organech podle toho wupravil. Za tohoto
piedpokladu by hovélo vySe zminéné vymezenf nepfimo i hledisku tuce-
lovému.

Piehled o obsahu bernich norem ziskame tim, Ze abstrakei z jed-
notlivych bernépravnich norem konstruujeme typickou normu bernéprav-
ni, ktera obsahuje privé jen jejich spoleéné znaky. Touto cestou docha-
zime k déleni materielniho berniho priava ve dvé hlavni ¢asti: ve sku-
pinu norem platebnich, jichZ typickA norma upina povinnost odvadéti
statu penéZitou Castku na existenci urcité relace mezi jednotlivcem a né-
jakym majetkovym stavem, a ve skupinu norem kontrolnich, jichZ typick#
norma uklad4 urc¢itym subjektiim povinnost, prispéti ke kontrole vykona-
vané bernfmi organy.

Podle téchto typickych norem zji§fuje autor zakladni obsahové-
pravni pojmy berniho prava, na pf. pojem poplatnika (osoba povinna
platiti vefejnou davku), rucditele, danového naroku, danové pohledavky,
vymérovaciho zakladu (tento jest kvantitativnim vyjadfenim predmétu



