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protahovanim, tak’ Ze, kdyby odvolaci soud, opakuje podle § 470 tr.
ditkaz ten, vzal skutecnosti svédky Janem K-em a Bohuslavem H- em
uvadéné za prokazané, mohly by pfivésti odvolati soud k jinému nizoru
na-smysl zavadného vyroku. NepovSimnutou neméla ziistati ani okol-
nost;Ze obZalovany Vaclav'S. byl tstnimu jednani pfitomen za Zalujici
stranu, a 'mél tedy podle pfevzaté povinnosti- hajiti opra’tvnéne zajmy
organisace .jim . zastupovane k niz dojista naleZela i péCe- o.ukonCeni
sporu o velké penize, tak Ze odvolacimu soudu bylo zkoumati, zda ob%a-
lovany jednal bezelstné ve vykonu pfevzatych povmnos’u zda a pokud
prekroc¢il meze tohoto svého prava, a zda, prondSeje zavadny vyrok,
byl si védom protipravnosti svého obvinéni, by i po strance subjektivni
bylo zjiSténo, zda obzZalovany Vaclav S. ]ednal \' umyalu v § 488 tr.
zak. pfedpokladaném. .

Cis. 4108.-

Pojem »vyéetfovam v3’1kon« podile. § 51 odstavec treti tr. f. pfedpo-
klada, Ze bylo aspoii néco predsevzato k zjisténi trestného Cinu a pa-
chatele.

PreruSeni trestniho fizeni podle § 412 tr. {. neni vyserovaclm uko-
nem, zakladajicim predstiZeni. = «

(Rozh. ze dne 13. bfezna»1’9f3'1, Nd II 15/31.)

‘Nejvy$§s§i soud jako soud zruSovaci, vyslechnuv generalni pro-

kuraturu, v trestni véci Antonina R-a a Eli8ky H-ové pro zlogin kradezZe
rozhodl spor o piisluSnost mezi krajskym soudem trestnim v Brn& a
krajskym soudem v Ji¢in& takto: Prlslusny jest podle § 51 tr. f. krajsky
soud trestm v Brné.
: Odivodné&ni:
Tim, Ze trestni fizeni proti Antoninu R-ovi jen podle § 412 tr. f. dne
16. fijna 1930 prerusﬂ okresni soud v L1ban1 ]este nepfedstihl ve smyslu
§ 51 odst. 3 tr. f. krajsky soud trestni v Brné, jenz oba podeztelé, Anto-
nina R-a a Eli§ku H-ovou dne 16. ledna 1931 zodpovédné vyslechl,
nebot pouhym preruSenim podle § 412 tr. f. bylo fizeni o Cetnickém
‘oznameni prozatimné ihned skonleno, aniZ se podniklo viilbec néco —
byt sebe nepatrnéjS$iho —, co by mohlo byti kladeno na roveri »vySe-
tfovacimu vykonu« ve smyslu tfetiho odstavce § 51 ftr. 1., ]enz pfed-
poklada, Ze bylo aspofi néco predsevzato k zjist€ni trestného &inu a pa-
chatele, coZ v pouhem formalnim pferuseni podle § 412 tr. f. obsaZeno
neni.

Cis. 4109.

PoStovni administrator neni vrchnosti ve smyslu § 187 fr. zak.
Pro otazku vcasnosti nahrady Skody rozhoduje jen, zda se stala
diive, neZ vrchnost zvédéla o pachatelové provinéni. V uvahu pfichazi



