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Osvédéeni ve sporu.

I. Josefinsky soudni fad.

Osvédéeni jest pfedvedenf vhodnych dokladd, kteréZ maji v jednotli-
vych pfipadech skute¢nosti rozhodné vérohodnymi udiniti. Osvéd&eni zndmo
bylo i v pravu fimském a to ve viech onéch ptfipadech, kde nékdo do-
zadoval se opatfeni soudcovského, které mélo provedeni jeho ndroku po-
jistiti nebo aspofi usnadniti, jako ku pf. pfi 24dosti o missio in bona podané
proto, Ze Zalovany k soudu se nedostavil. Osvédcéeni necell ku definitivnfmu
rozhodnuti a neposkozuje nikterak soupefe; tCelem jeho jest jednak: aby
se sporné stran¢ umoZnilo provedeni jednotlivych procesnich krokfi tim,
Ze se prokazii jisté skutkové okolnosti; jednak ale md4 byti osvédceni
ochrannym prostfedkem proti zneuZiti prdv procesnych stranou jednou
na tkor strany druhé. K osvédéeni mohou se poufiti viecky pravodni
prostfedky.

Osvédéeni m4 misto:

1. v mezisporu (sporu incidentnim) za piitinou uvedeni novot
v replice nebo duplice (§ 48, 54 a s. f.); strané jest dovoleno — nema-li
vhodnych pomiicek po rukou — nabidnouti pfisahu svou, Ze Gmyslné ne-
zamléela novych okolnosti nebo priivodii. Doklady jakoZ i uloZeni pfisahy
miiZe jen tehdy odpadnouti, vysviti-li z okolnosti jednotlivého ptipadu
samo sebou, Ze nové okolnosti iimysiné zamliceny nebyly (rozh. ze dne
22, kvétna 1862 & 3276 sb. 1524).

2. Pti zadostech za restituci (§§ 29, 33, 372, 489 s. f.).

3. Pti Zadostech za sekvestraci: Je-li sporno, zda pfisludi Zalobci
¢ili Zalovanému drZeni véci néjaké neb prava jistého, md Zalobce cinici
nirok na onu véc nebo pravo, v jehoZ drZeni jest Zalovany, osvédiiti ne-
bezpedi toho, Ze by Zalovany mohl véc béhem procesu zciziti, zkaziti nebo
poskoditi. Sta&i tedy, aby Zadatel uvedl okolnosti, které pravdépodobnym
¢ini zcizenf, zkadzu véci nebo nebezpe¢i Skody (rozh. ze dne 5. ervna
1883 ¢&. 5300, sb. 9461).

4. Pfi volbé znalcid mifiZe jedna nebo druhd strana spornd jednoho
znalce zamitnouti, a prokaZe-li k tomu vérohodny diivod, ma soudce jmeno-
vati bez dalsiho nového znalce (§ 192 s. f.).

5. Pfi Zadostech za udéleni lhtty: KaZdd Zddost za udéleni lhity
musi obsahovati osvédceni diivodii, pro které ma se povoliti 24dané pro-
diouZeni lhity (§ 7 zdk. ze dne 16. kvétna 1874 & 69 f. z). TotéZ plati
o odroceni stdni.

6. Pfi dikazu za Gc¢elem vyvarovani se kfivé pfisahy:
Nebyla-li nékterd strana pfed sloZenim pfisahy novych prostfedkéi prii-
vodnich nebo odvodnich a je-li s to pfedloZiti vhodné doklady nebo v jich
nedostatku svou pfisahou doli¢iti, Ze jich béhem sporu ziimyslné nezamldela,
nesmi byti odplirce pfiputén ku pfisaze, nybrZ doty¢nd strana ku pro-
vedeni dikazu neb odvodu (§ 231 s. f.).

7. Pti diikazu pro véénou paméf: Obdva-li se kdo z jakékoliv
pfi¢iny dfivodné, Ze by mohl pfijiti o dileZitého svédka ve sporu jemu
hrozicim nebo pro obhdjeni svého priva, jest oprivnén déti vyslechnouti
pro vécnou paméf tohoto svédka béhem tohoto sporu nebo jest& pied
jeho pofetim. Tuto obavu jedné strany nelze zhusta prokézati zpfisobem
pfisné procesnim; zdvisi to spife v tomto pfipadé od volného uviZeni
soudcova, md-li veden{ diikazu pro vé&nou paméf ptihliZeje ku pfedloZzenym
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dokladim Zadatelovym nebo ku vérohodnosti tvrzeni jeho za vyslechnutf
nebo bez vyslechu soupefe povoliti ¢i odeptiti (dv. dek. ze dne 27. zifi
1784 & 341, sb. z. s.).

II. Novy soudni fad.

V cZetnych pfipadech jest se soudu jak ve sporu tak v flzem exe-
kucnim spokojiti, kdyZ strany skute¢nosti tvrzené pouze osvédci, véro-
hodnymi ué&ini t. j. kdyZ jakymikoliv privody, které jsou po ruce,
ptiseZny vyslech stran vyjimaje, soudci pfesvédéeni o pravdépodobnosti
svych tvrzenf zjednaji (§ 274 nov. s. £.). Osvédceni rozeznavi se od
diikazu tim, Ze je lze provésti jen privody pravé po ruce jsoucimi,
a Ze provedeni osvédleni pravidly ditkaznimi vdzdno neni. PfiseZny vyslech
stran a privody, jimiZ osvédceni ihned provésti se nedd, jsou tu tedy vy-
lou¢eny. Toliko vyjimec¢né bude lze se asi za Gfelem osvédceni odvolati
ku piisaze jiZ dfive vykonané (§ 30 nov. s. f.). Osvédcenim spokoji se soud
na pf. pfi seznamu dutrat ve pficiné jeho udéni a polozek (§ 54), pfi
%4dosti za prodlouZeni lhiity (§ 128), za odrodeni roku (§ 135), za vréiceni
v piedesly stav (§ 149), obnoveni fizeni pferufeného (§ 164), pii nahlé-
déni ve spisy (§ 219) atd.

Otcovstvi.

I. Podstata a vyznam.

Fysiologicky poc¢ind otcovstvi pocetim (koncepci) ditka nasledkem
oplozeni; pro pravo stavd se pojem tento dileZitym teprve tim okamZikem,
kdy se dité narodi, nebof teprve narozenim vznikne pomér sploditele ke
splozenému ditku Tento pomér jest dle své pfirozené povahy vyznatnym
fysickou odvislostf splozence od sploditele, kterouito odvislost pokladati
sludi za vlastni prazdroj priv a povinnosti z otcovstvi vyplyvajicich. Tato
prava a povinnosti zakladaji se vyhradné ve zvlaStnim stavu, v némi
sploditel se naléza, t. j. vznik jejich hledati slu3i jediné a vyhradné ve
stavu otcovstvi, nikoli snad jen ve srovnalé viili sacastnénych osob nebo
v deliktu zaloZeném neopravnénym (illegilnim) splozenim. Nesamostatnost
décka a odvislost jeho od rodi¢t jest stavem pfirozenym, ktery urcuje
vzijemny pomér a spolu i vzijemnd pridva a povinnosti. Pravnl pomér
tento nepovstava zde z téchto prav a povinnosti jako v jinych pfipadech,
nybrZ naopak jest to samostatné vzeSly pomér mocensky nebo pravni
svazek, ktery dle své podstaty mé na sobé raz moralniho a zaroven prév-

niho poméru. Priava otcovskd i povinnosti otcovské — jsou-li téZ uznany
positivné jakoito takové — jsou dle svého piivodu i podstaty své moral-

nimi pravy a povinnostmi, le¢ takového zpiisobu, Ze pravo a moralku nelze
od sebe rozlifovati. Mordlka méla vidy v prvni fadé rozhodny vliv na
utvafeni otcovského svazku v historickém jeho vyvoji, kdeito privo po-
sitivni uznalo pravni védomi morélkou zaloZené. Ve skutecnosti ti¢inkovalo
zakonodérstvi na vyvoj svazku otcovského spiSe negativné tim, Ze odnata
byla moci otcovské vSecka opravnénf, jimiZ byla vydana osobnost ditka
libovili otcové, dale tim, Ze byla individualita ditéte uzndna za volnou
a k samostatnym praviim spiisobilou, tfebas jinak byla od otce odvislou.
Moc otcovskd jest tedy soubor prav otci nad ditétem pfisludejicich,
vedle nichZ v3ak otec také jisté povinnosti ma (povinnosti otcovské). Po-
vinnosti ty nejsou disledky priv t. j. nejsou obsaZeny v jednotlivych
privech tak, Ze by priavo a povinnost stdly proti sob& na sob& jsouce
zdvislymi, nybrZ jsou na sobé zcela nezdvisly. Vlastné by se méla moc



