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Rejstrik abecedni a rejstrik paragrafu dophiuji tuto knihu.

Pri zpracovani vede si autor svym osvédCenym zpusobem, lehkym
a kazdému pristupnym slohem podava uceleny obraz administrativniho
procesu podle natizeni ¢. 8. ex 10928, coz vSak neni na ukor prisné vé-
deckosti knihy. Pro obé tyto vlastnosti dojde kniha nejen u studuji-
ciho prawvnika, nybrz i v pravni praxi zaslouzené¢ho ocenéni. Je to beze
sporu jedna z nejlepSich knih, které se v letoSnim roce na kniznim
trhu v oboru védecké literatury objevily.
' Knihu vydal Cs. A.S. Pravnik spolu s knihkupectvim pravnickée
fakulty Masarykovy university firmou Barvi¢ a Novotny, je vsak otaz-
ka, zdali tato kooperace svépomocné korporace, jakou spolek Pravnik
je, s vyd¢lecnou firmou prinese to ovoce, jez spolek ocekava. Oma.

Stanislav K. Neumann: Francouzska revoluce, — Dil druhy: Zapas
s obcanskou reakci. — Praha, Borovy, 1029, str. 528 in-8, (Knihy
dalekych obzorii, sv. 7.). — Neumann pokracuje ve svém dile stejnym

zpticcbem, jak praci svoji zapocal, Kritice nezbyvd nez pfi druhém
dile cpakovati vSechnu chvdlu a ovSem 1 pochybnosti, jez byly vyréeny
pri dile prvnim. Ale tolik je mozno ftici, ze zase slusi podtrhnouti za-
sluhu autorovu a last not laest i nakladatelovu, Zze nim se v Neuman-
nové Francouzské revoluci podavaji zpusobem popularnim a prece
bez vselijakych nevhodnych pfriméskd, jimiz obycejné se popularni
vydani poddvaji c¢tenarum Sirsich wvrstev inteligence, déiiny vskutku
veiiké doby. Ctenat nebude jejich ¢tenim odrazovan tim spiSe, Ze na-
kladatel' i autor pamatovali i na psychologii Ctenafovu a zaradili do
textu mnozstvi obrdzki, vesmés podle starych originalia, Tak mané
se vtira referentu ofipominka, Ze bychom uz jednou potfebovali také
zpracovani obdobného vlastnich politickych déjin, ale tomu jsme patraé
asi dosud daleko. Cia,

Dr. Ernst Lohsing: Osterreichisches Strafprozessrecht in syste-
matischer Darstellung. Graz und \Wien 1920, s péti dodatky do r. 1923.
II. vyd. Ulr. Moser’s Verlag. 8 Stran NXVIII + 846. Cena (go K¢
broz, 105 K¢ vaz,) neuvedena, — Autorova kniha byla jiz ve svém
prvnim vyddni (r, 1912) jednim z nejprednéjSich zpracovani trestniho
procesu. Nové jeji vydani prinasi v nezménéném systému vyklad trest-
niho prdava procesniho na tizemi kdysi rakouského mocndfstvi s pa-
tricnvm zretelem k novéjsimu zakonoddrstvi nastupnych stati. Zejména '
jest bran nalezity zfetel k pravnimu radu ceskoslovenskému, misty
s odkazy k pravu slovenskému. Také ceska literatura trestniho pro-
cesu az do r. 1018, a to nejen knizni, ale i Casopisecka, jest ve spise
zpracovana, (Pravnik, Sbornik véd pr. a st., Zprivy Pravn. jednoty
mor.) — Vychazeje z latinského »procedere« vyklada spisovatel proces
jako postup ku predu, jako soustavnou tadu krokii. Proces nalézame
ve vsech oborech lidského védéni (chemicky proces a j.), ve védé
pravni pak znamena proces, také fizenim zvany, sein schritt-
weises Vorwartsgehen in Rechtsangelegenheiten,
d. h. zu dem Zweck um ein Recht festzustellen und gegebenenfalls zu
verwirklichen.« Podle druhu prava, jehoz urceni a uskutec¢néni jest
kone¢nym cilem procesu, mluvi se o rizeni civilnim, trestnim, spravnim
a danovém. Jezto trestnim procesem se md urciti a uskutecniti narok
na potrestani, definuje ho autor takto: »Strafprozess (auch Kri-
minalprozess oder Strafverfahren genannt) ist der Inbegriff jener
gesetzlich geregelten lHandlungen, welche die urteilmiassige
Feststellung und Verwirklichung von staatlichen Strafi-
anspriuchen zum Ziele haben.« Spisovatel zcela sprdvné vystihuje
urcité podobnosti mezi ruznymi druhy prévniho fizeni (jez nazyva
Vorwirtsgehen in Rechtsaingelegenheiten).  Kriteriem jsou mu vsak
pouze znaky vnéjsi a zakladnim pojmem, z néhoz vychdzi, jest naro k.
Tento ve formé naroku statu na potrestani jest mu také zakladnim
pojmem  trestniho procesu, jehoz pravni povahu vyklida pomoci troj-
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stranného pravniho procesniho poméru mezi soudem, obzalobcem a
obzalevanym. Objektem fizeni jest trestny c¢in, subjekty jeho jsou
soud a strany, z nichZ jedna Cdst jest stranou stihajici (statni zastu-
pitelstvi, soukromy obzalobce, soukromy ucastnik, subsididrni obza-
lobce), a druha stihanou (obzalovany, osoby stcastnéné). V duchu této
konstrukce starsi doktriny wvyklada spisovatel celé trestni rizeni. Po
vSeobecnych problémech a hlavnich zasadach trestniho procesu pri-
chazi k nauce o objektech a subjektech procesnich a procesnich jed-
nanich. Zde dochdazi podlobného zpracovani zejména vazba obvinéného
a nauka o dukazu, v niz nechybi ani podrobna ustanoveni o svédecnén
(str. 345—7). Dalsi l\‘lpltoly pojednavaji o rizeni radném v prvé stolici,
o zvlastnich druzich rizeni, o adhesnim fizeni a utratach, o opravnych
prostredcich a o vykonu rozsudku, Rozsudky trestni déli autor ve tfi
skupiny: Ireispruchsurteil, Strafurteil, Unzustindigkeitsurteil. Timto
poslednim rozhoduje (na str. 488 a nasl.) v teorii i praxi spornou
otazku, ma-li soud vyrknouti svou vécnou neptislusnost rozsudkem c¢i
usnesenim, pro eventualitu prvou. Dovozuje to zejména z okolnosty,
ze §§ 257 a nasl. tr. r. maji nadpis »Urteil des Gerichtshofes« a ze
pod timto nadpisem se tedy nalézd i § 261 tr. f., jednajici o vyroku
soudnim o neprislusnosti, Tento duvod jest vSak velice pochybnym,
nebot citovana marginalni rubrika oznacuje spolu s ostatnimi pouze
clankovity postup rizeni, neda se vsak z ni vyvoditi, ze by vyrok
v neprislusnosti, o némz se v této souvislosti mluvi proto, ze casové
a systematicky patfi tésné pred rozsudek a stane se v koneCné poradé
soudu, snad prdavé proto se mél stati rozsudkem. Ba pravé naopak
z tobo, ze v §§ 250 a 200 tr. I. se slova »Urteile a »Strafurteile opa-
kuji, kdezto § 261 tr. r. uzivd pouze slova »Ausspruch« nutno souditi,
ze tento vyrok se nema stdti ve formé rozsudku. Prilis daleko ve své
interpretaci pak zachazi autor na str. 490, kdyz haji i pro vyrok okres-
niho soudu o vécné neprislusnosti formu rozsudku. — Dodatek (str.
778 a nasl.) obsahuje strucné sice, ale obsazné déjiny trestniho fizeni
rakouského. Také vyvoji trestniho procesu v jednotlivych zemich byv.
Rakouska jest vénovana nalezité pozornost a uvedeno tu pro Cechy
MaxmiliAnovo zrizeni zemské a pro Moravu Kniha Tovacovska (Cti-
bora Tovacovského z Cimburka), jakoz i oboje Obnovend zfizeni zem-
ska. — Celkové zpracovani litky, dosud u nds platného rak. trestniho
radu, podava uceleny a prehledny systém. Zevrubné zpracovani lite-
ratury a judikatury cini pak ze spisu neocenitelnou pomfcku pro
orientaci v kterékoliv otazce trestniho procesu. K usnadnéni hledani
slouzi podrobny obsah, jakoz i rejstiik vécny a pravnich predpisa.
Dr.  Gerlich.
Dr. Kamil Krofta: Staroleskd dai miru. (Otisk ze Sborniku

prazi k sedmdesatému jubileu P. N, Miljukova. — Praha 1929, stran
42.) — Prof. Dr. Krofta, byl i docCasné¢ vzddlen vyznamnou svoji

~ttedn? funkei od svého védeckého povolani, neustavia pracovati na poli
historickém, cehoz dokladem jest pravé jeho studie o dilezitém
problému staré dané mirové, byt i Slo tu, jak pod cCarou vysvétluje,
prozatim pouze o revidovanou c¢ast pripravené drivéjsi jiz vétSi prace.
Predeslav 1ozbor dosavadnich nazorti o dani miru, stopuje Krofta
tento institut v dokladech pramennych, pfihlizeje zejména k rizno-
stem terminologickym, a dospivd k témto zavérim: Dan miru jako
dan penézni vybirana byla v Cechach jiz davno pred r. 1130 (str. 10).
ne vSak pred Vaclavem Svatym (str. 41). Nelze ji povazovati za uplatu
ze soukromého poméru poddanského viici knizeti ¢i krdli jako majiteli
pady, nybrz za davku verejnou, uklddanou obecné obyvatelstvu, Rovnéz
nelze v ni vidéti ekvivalent sluzby vojenské¢, jak zejména casto byva
hlasano (str. 18, 41). Krofta souhlasi s Jireckem, zZe o dan miru jde
i tam, kde prvé prameny uzivaji obratu »collecta generalisc. Rovnéz dan
miru Jest spattovati v pojmech »venditioc nebo »mulctac, Zdrojem
zajimavé této dan¢ byla podle zavéru Kroftova prosté moc panovni-



