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ucelem. Oba systémy jsou budovdny na zcela rtiznych predpokladech.
Ta okolnost, ze skutkovda podstata norem poplatkového prava jest
prilis raznorodd, vede k nesmirné jeho komplikovanosti.

Vse to mluvi pro vybudovdni nowého systému finanéniho prdva
a jeho zdokonaleni predevsim po strance formdlni. Prilezitost k tomu
jest dnes, kdy se vold po ekonomisaci statni sprdavy, a kdy novelisaci
platného poplatkového prdava mohla by byti zjednoduSena jedna z nej-
komplikovanéjsich materii naseho finanéniho prava vubec, za soudas-
ného. sledovdni fiskdlniho zdjmu naScho statu.

Pfedndaska dra Cakrta prinesla cetnému posluchadstvu, zvldsté
z kruhu nasich nejvyssich finanénich urednikti, pozoruhodné novum
predevsim v tom, Ze se reCnik pokusil resiti dasledné teoretické problé-
my financ¢niho prava s hlediska teorie normativni. Dr. Osv. Svoboda.

Cinnost Narodniho komitétu pro védeckou organisaci priace v r.
1931. Ze zpravy, kterou podal Narodni komitét o své Cinnosti za r. 1931,
je zfejmo, ze nejveétsi praci vykonala jeho komise pro racionalisaci ve
verejné sprdavé, kde byly analysovany postupy prace berni spravy a ber-
nich tradu a kde byly navrzeny reformy, které se nyni zkouseji praktic-
ky za souhlasu Gstfednich dradi. Knihovni komise vydala »Technicky
index¢, v jehoz rozsirovani bude i v pristich letech pokraCovdno a spis
dra Sonnenscheina: »Zdbrany urazu a péce o invalidy ve vitkovickych
zelezarniach«., Na toto thema byly porddiny v uplynulém roce také
pravidelné predndsky. Pro dalSi cCinnost pripravuje se studium verfejné
sluzby technické. Ndrodni komitét také pripravuje pro rok 1933 pora-
dani tydne pro trazovou zdbranu a v rdmci podzimniho veletrhu v Praze
v roce 1932 konani vystavky zdbrany tirazové, event. ve spojeni s vy-
stavkou zdbrany pozaru. Dr. Jindfich.

Jednotnost vSeho pojisténi bylo tema predndsSky, kterou proslovil
dne 23. bfezna 1932 v Praze k pozvdni Jednoty pro védy pojistné prof.
dr. A. Manes z Berlina, ktery poukdzal jasnym a zajimavym zpusobem
na spolec¢né vlastnosti pojistovnictvi, na nerozluditelnou souvislost mezi
jednotlivymi naukami pojistné védy, jednotlivymi odvétvimi pojisténi
a zvldsté na nutnost prospésné a plodné spoluprice pojiét'ovad teorie
a [)()JlthVdCl prakse. Aniz by bylo lze pODlrdtl prospésnost specialiso-
vani v oboru pojistovnictvi, jsou prece jen nezbytné vseobecné uvahy
o ukazech v pojistovnictvi a vSeobecné vyzkumy. Hospoddrnost po-
jisténi, pojistovaci prdvo, pojistovaci lékarstvi a pojistovaci technika
stoji v tésné souvislosti a predpoklddaji jedna druhou. Hospodafstvi je
zde zdkladem a vychodiskem pojisténi, hospodarskd nejistota vede k po-
jisténi, at jiz k pojisténi jednotlivci nebo k pojisténi socidlnimu, k po-
jiét‘ov(lcimu prdvu, k pojiStovacimu lékarstvi a k pojistovaci technice.
V vvm jde ke spoléovani v ponstun prl ¢emz stiat vystupuje jako pod_
ptirce vidzaného hospoddfstvi a sice nejen v oboru socidlniho pOJlsth
nybrz také u individuelniho pojisténi, na pf. pfi pojistovdni vyvoz-
nich uvéru.

Tyto spoleéné ukazy a tzké souvislosti na poli pojisténi viibec
mluvi pravem o »jednotnosti vSeho pojisténi«.Z tohoto pozndni plyne
pak prakticky pozadavek po jednotnosti poijistovaciho vzdéldni, pojisto-
vaci mluvy, zdkladnich pojmt pojisfovacich a po jednotnosti pojisto-
vacich vyzkumnych ftstavii. Spole¢né predbéiné vzdéldni postavi po-
jisfovaci hospodateni, pojistovaci prdvo, pojiStovaci lékaistvi a pojisto-
vaci techniku na spoleénou zdkladnu a bude podporou pro vzdjemné
badani. Obzvldst jsou nezbytnymi spolednd mluva a spolecné zdkladni
pojmy o pojisténi, aby se zabrdnilo tomu, Ze se Casto v ncékteré zemi
pfi jednotlivych zdkonech pouzivd zcela rozdilné terminologie.

Prof. Manes, ktery je sdm jiz mnoho let v tomto oboru dinnym
a ziskal mnoho zkuSenosti, pojednal o ¢innosti »Némeckého spolku pro
pojistné védy v Berlinée, zvlasté ve sméru prdavé zminéném a upozornil
na pojisfovaci vystavu v Berling, kterd se mé konati v roce 1933 a kterd
ma plasticky zobraziti jednotnost pojiSténi, jakoz i na snahu zFiditi
pojistovaci musea, Dr. Jindfich.

Klub &eskoslovenskych prdvnikd v Praze konal dne 5. dubna t. r.
ve svych mistnostech mimofddnouvalnouhromadu, na niz



291

bylo jednomysiné usneseno zméniti spolkové stanovy. Zména tyka. se
hlavné Géelu spolkové &innosti, kde do popredi stavi se zdjem o st a-
vovsképravnické pozadavky. l’ovalnehromddgbylauspo-
fadina clenskd schiize, na niz za hojné Gclasti tajemnik Svazu prii-
myslnikfl dr. Miroslav Hldvka proslovil predndskw na téma: »N 4§
stdtni rozpocet v pcrspeknvL budoucnostie

Prednasejici zminil se nejprve o tom, Ze stdtni rozpocdet mél by
byti jen mcéritkem pro stdatni vydaje, Ze vSak ve skutednosti je poli-
tickym projevem stanoviska stran k vl&dl a ncposkytuje tedy presného
obrazu. Potom d¢islicemi vyznadil V)V()] stdtnich prijmia a vydaja za
poslcdm léta a to jak v rozpoctu, tak i podle uzdviérek a pocal probl-
rati vyvojové vyhlidky jednotlivych polozek stdtniho rozpoctu. U prijmi
nelze ocekdvati podle dosavadniho vyvoje zvyseni vytézk ze stdtnich
podnikt ani z cel a proto zbyvd jediné ta moznost, aby byl zvysen
danovy zaklad u dani nejvynosnéjsich.

Ifcdn&écjiu’ rozebral pak obsirnéji sprdvnost posudki, jimiz je
nds stdt oznacen bud za zemdcdcClsky nebo pramyslovy. Podle btatlstlky
je zamdéstndno u nds v zemédélstvi 1 s rodinnymi prislusniky asi 40%
obyvatelstva, v primyslu pak 34%; toto mcéritko vSak nelze povazovati
za spravné, nebof rozhodnym je financ¢ni hledisko, totiz kolik ktera
skupina plati dani. A tu podle vysledku za rok 1929 je zfejmo, ze z dané
diichodové pripadd na zemdédélstvi 17.07%, na prumysl 606.16%; s pri-
pocétenim ostatnich primych dani k prislusné skupiné pak zemdédélstvi
plati 19.2%, prumysl 60% vSech primych dani. Ng¢lze ani pfehlédnouti,
jak velky vliv md priznivy vyvoj prumyslu na stav platebni bilance.
Podle vysledktt pozorovani klesd vyvoz nasich tovarii a pokles je nej-
vetsi ve styku s témi stdty, u nichz se nejvice projevuje zemcdélsky
charakter zemé. Vinu na tom ma naSe vnitini politika, v niZz — ostatné
podoan j(lkO v okolnich stitech — uplatiuje se vliv /medclsky ve
zvybovam /mednlsk) ch cel. Timto zplsobem nelze u¢inné podporovati
nase zemdcdclstvi ani zmensSiti jeho nesobdéstaénost; vychodisko nutno
hledati jinde: zrusiti ncprlmou ochranu zemedelstvi cly (ovSem niko-
liv apln¢) a zavésti primou p()delu samotného zemédélstvi ve formé
poskytovani premii za odvedené vétsi mnozstvi plodin nad dosavad-
ni vynos.

Pokud jde o vydaje, md rozpolet byti vyrazem toho, co si stat
mtZze dovoliti. Nestaéi vsak jiz zustati na dosavadnich vydajich. Vy-
hlidky nejsou prilis vdbné. Ekonomisace ve stidtni sprdvé se nijak ne-
projevuje, platy na dluhy stoupaji prijem klesd. Do oci bije hlavné
neprimérené vysoky V)'fddj na ustredni sprdvu, ktery jen ve Svycarsku
s jeho sloZitou spravou je vCétsi, ddle na =zahraniéni sluzbu, ktery je
percentuelné vétsi jen u Italie a Svycarska, a hlavnd ta okolnost, Ze
na osobni vydaje pripadd 44% vSech vydaja, kdeZto v jinych stédtech
dosahuje tato polozka nejvyse 22%. Ponévadz ve vécnych vydajich
nelze ocekavati podstatného snizeni (hlavnd také z politickych divodi)
nutno sdhnouti na vydaje osobni pravé tak, jak by to udélal soukromy
podnikatel. Pfednésejici projevuje minéni, Ze vétSina Cechii a Slovdki
dovedla by zde prinésti obéf, kdyby jim bylo vyloZeno, Ze stdt toho
nezbytné potrebuje,.

Schtize byla dokondena doslovem pana predsedy ministra dra Sla-
vika, ktery vybidl k debaté na dalsich klubovnich schiizich o tomto
tématé a nastinil moZnost také odliSného pojimdni celé véci.

Dr. Jindfich.

Z Masarykovy sociologické spoleénosti. Dne 24. II. 1932 potidal
Akademicky odbor predndsku dra O. Machotky: O dne$Snim m an-
Zelstvi a spoleédnosti PredndsSejici zminil se o diilezitych
strukturdlnich znacich dnesniho manzelstvi, ukdzal na jejich vyvoj a na
pomér k vyvoji spoleCnosti. V dneSnim manzelstvi pfevazuje stdle vice
osobnostni pomér obou manzellt proti dh’véiél’mu manzelstvi, které jako
zdklad rodiny bylo vybaveno velmi cetnymi funkcemi socidlnimi.

Redaktor Th. Pistorius predndSel o rozdilnostech Zivot-
nitirovnéajejichpfidindch. Zivotni Groven je takfka pro
ka?dého v predstavé i v Zivotni praksi riiznd, Priciny rozdilnych firovni



