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k prikazu a jménem ostatnich, byt i pomér zastupci proti tfetimu nedal
najevo; staci Ze umysl ten byl z okolnosti poznatelnym. (Staub-Pisko
Komentar druhé vydani strana 952 k ¢l 269 obch. zak. § 3).

Cis. 8012.

Podplacel-li zmocnénec ztizence zakaznikii, byl zmocnitel opravnén
odmitnouti obchody takto sjednané; schvalil-li je vSak, jest povinen na-
hraditi zmocnénci dary, jez tento poskytl ze svého.

(Rozh. ze dne 28. dubna 1928, Rv Il 309/27.)

Zalobce a zalovany provozovali koupi a prodej dfeva na spole¢ny
acet, zisk mel byti délen na polovici. Ve sporu o vyplaceni podilu na
zisku uvedl zalovany jako srazkovou polbzku téz dary (Spendaze), jez
dal zakaznikiim k docileni pfiznivéjSich vysledkii obchodovani. Zalobs
bylo soudy v§ech tii stolic ¢astecné vvhovéno, ona srazkovi
p()l()zka zalovan¢ho byla uznana.

Nejvys§sisoud odvetil k dovolani zalobee v tomto sméru v

duvodech:

Co se tyCe nahrady za tak zvané »Spendaze«, namitad dovolani ne-
pravem, ze nahrada Zalovanému nepfislusi, jeZto nebylo mezi stranami
tmluvy, podle které byl zZalovany opravnén, takové dary davati, a po-
ncévadz dary byly dany za Géelem nedovolenym. Zalovany byl opravnén
provozovati obchody Spoleénosti Jest ho tudiz pokladati za zmocnénce

(§ 1190 ob¢. zak.). Jako zmocnénci pmlum mu nahrada veSkerého na-
kladu, jejz uCinil nutn¢ a uZiteCné¢ v zaimu spole€nosti, tiebas se vy-
sledek nedostavil. Pouzival-li Zalovany za tcelem pfiznivéjSich vysledkii
spolec¢enského obchodovani  prostfedkt nemravnych a nedovolenych
(podplaceni zfizencli zakaznikit a drahy), pfekro€il zajisté meze své
plné moci, pon¢vadz prfikaz k nedovolenému jednani nelze platné dati
(§ 879 ob¢. zak.). Nez tato okolnost by opraviiovala Zalobce jen k tomu,
hy odmitl obchody, které byly takovym zpusobem uskutecnény, jako ne-
ucinéné na tcet spole¢nosti. Pak by ovSem nebyl ani povinen, Zalo-
vanému nahraditi naklad na né uinény (§ 1009 ob¢. zak.). Zalobce
viak uzitek z téchto obchodii 7zada a tim je schvaluje (§ 1016{ obc¢.
zak.); z toho plyne jeho povinnost, nahraditi Zalovanému t¢Z dary, kter¢
tento ze svého ucinil, by dosdhl pfiznivcéjSich vysledkd tohoto obcho-
dovani. Niz§i soudy pravem urcily vySi nahrady podle § 273 c¢. I. s,
kdyz bylo zjisténo, ze zalovany dary daval, ponévadz plyne z povahy
veci, ze lze dlikaz o vysi takové pohledavky jen ztézi provésti, a ne-
pochybily nijak, kdyZ, uvazujice o vysi nahrady, zalovanému pfislusejici,
prihlizely také k znaleckému posudku. Po strance pravni souhlasi do-
volaci soud s vy§i ndhrady, niz§imi soudy urcené.



