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Uhersku daleko méné spolehlivé a méné presné, nezli v historickych
zenrich, Na Hlucinsku se ovsem katastralni Gprava liSi od ceské resp.
slovenské dosti znaéné a tam bude pomérné nejvice prace se zavedenim
nové Gpravy. Osnova vychazi spravné ze stanoviska, ze z dosavadni
Upravy jc¢ nutno prevzit co mozna nejvice, ponévadz nova tprava ka-
tastru pozcmkové dané je véei prilis nakladnou a prilis slozitou, vy-
Zzadujici wmnoho prace a mnoho casu. Proto je osnova vybudovana na
zaklad¢ dosavadniho zikona z r. 1883 a pro jednotlivé ¢asti republiky,
kde tato uprava bude znamenati znacnéjsi zmény proti dosavadnimu
stavu, ma prechodna ustanoveni. Zikon se nazyva nyni prosté o vedeni
pozemkového katastru, ¢imz zmizi z Ceskoslovenského zakonodarstvi
znamy vyraz sevidence katastru pozemkové danée, —ik.

Unifikace Slechtictvi v Italii. Jiz loni na jarce obirala sc italska viada
- otizkou sjednoceni Slechty. Duvodem bylo uznani papezské, t. zv. »cer-
née slechty. Politickymi udalostini odsunuta byla véc na vedlejsi kolej.
Teprve nyni vraci se vlada k provedeni sjednoceni slechty. Papezskym
slechticiim, ktefi o to pozadaji a =zaplati taxu, prizna italska vlada
italsk¢ statni slechtictvi s pravem zaznamu v gothajském almanachu.
Ma to byti obét k usmireni Stolice. Pri té prilezitosti ma byti soucasné
re¢cna otazka uznani byv. dl\OllSl\C slechty v pripojenych dzemich
alpskych, Vuloumm motivem ovSem Je financ¢ni prospéch statni po-
kladny. M. Jirasck.

Reforma pravnického studia. O otazce této pojednal prof. dr. Mi-
ricka ve vzdélavaci priloze »Narodnich Listie ze dne 7. a 14. prosince
roku 1924.

Ucelem reformy ma byti povzneseni pramérné urovné védo-
mosti absolventit pravnické fakulty a podstatné omezeni studia in ab-
sentia. K dosazeni toho nedoporucuje zavedeni kontroly 11(1v:>tevy ])101
nasek, ani jinych prostredkit donucovacich, nybrz hleda cestu k naprave
v jine upravé prednasck, tim zptscobeni, ze by prednaSejici souvisle
pmbral jen hlavni a zajiimavé casti latk <Y, ostatni 1)41\ v konversatoriu
nebo 1(‘])L111011u Kromeé seminarnich cviceni, jez maji 1)o'~.kytnout1 pri-
pravu k pract védecké, méla by byti /.(Lvedcna také cviceni prakticka,
aby poslucha¢ s¢ mohl nauciti veédeckych poznatka prakticky uziti. To
by predpokladalo zrizeni zvlastnich dstavii aspon pro nékteré pravni
obory.

S i¢iiito vyvody prof. Mificky lze zajisté jen souhlasiti.

\'¢ druh¢ casti svého pojednani dava prof. Miricka podnét k tvaze
zda ma historickopravnimu studiu byti vyhrazen zvlastni oddil a to
prvni, ancho, zda by prislusné casti historie prava nemély byti spojeny
s oddilem judicielnim a statovédeckym v jeden celek (systém synchroni-
sticky). Pro pripad, Zc¢ by =zustal zvlastni oddil historickopravni, jest
uvazovati o tom, zda by nemcl byti vytvoren také samostatny oddil
judiciclni a statovedecky, kterézto oddily by byly zakonceny ptislusny-
mi statnimi zkouskami.

Zavedeni pisemnych pract pri stalnicn zkousSkach nedoporucuje.
Primlouva se spise za pisemné prace v seminarich a praktickych cvi-
cenich. Na vykonani jich by se mohlo cCiniti zavislym pripusténi ke
statni zkouSce.

Zada zvySeni Grovné rigoros prikazem o zptsobilosti k védecké
praci. Takto upraveny doktorat mé¢l by hyti podminkou pro pfijeti
k advokacii, k soudnictvi a k dosazeni vyssich mist v konceptni sluzbé
spravni. Bylo by pak lze zrusiti statni zkousky.

Dale uvazuje, zda by nebylo mozno zkraceni pravnického studia
na dva roky pro nizsi konceptni afedniky (asistenty, aktuary) a pro
Gfedniky u mensich samospravnych uiadfi.

Vyslovuje se proti samostatnému doktoratu judicielnimu a stato-
vedeckému a hdji zdsadu jednotného doktoritu nasledovné: »Je ne-
myslitelno, ze by byl se sviij tkol soudce nebo advokat bez znalosti
prava ustavmho a spravniho a pravé tak malo by asi vyhovoval spravni
Gfednik, pro néhoz by obory judicidlni byly terra ignotae.
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V zavéru upozornuje, ze nejde pri reformé o radikalni pfevrat ve
studiu prav, a¢ se jedna o reformu velkého vyznamu g varuje pred prilis
ukvapenym resenim.

K po(lnetum prof \hrmky ve druhé casti jeho pojednani jest po-
znamenati; ze pri upravé systému studia by bylo vyhodno
zavesti tFi samostatné oddily: historickopravni (zkraceny na dva se-
mestry), judicielni a statovédecky. Zejména na fimském pravu naudi se
na fakultu vstoupivsi poslucha¢ pravnicky mysleti, na déjinach vetej-
ného prava uzivati pojmit ve verejném pravu se vyskytujicich a k hi-
storickopravni statni zkousce musi ovladnouti souhrnné a systematicky
vetsi mnozstvi ucebné latky, takze v kazdém sméru dobfe jest pripraven
ke studiu platného prava, kde kromé ucebnic musi uzivat; i zakonniki.
V tomto rozddéleni byl by také prostredek proti absenci pri prednaskach
statovédeckych (a zde je absence vzdy nejsilnéjsi), Posluchaci casto
povazuji dochazeni do téchto prednasck za bezaccelné, kdyz védomosti
zde ziskanych mohou upotfebiti az pii posledni (zpravidla) zkousce,
po delsi dobé a béhem pripravy ke zkousce judicialni védomosti na
predniskach statovedeckych ziskan¢ sc lehee z pzlméti vytmti

Jest tieba jt'bt(‘ se zminiti o pisemnych pracich pri statnich
zkouskach. Zde ma kandidat prokazati urcité mnozstvi védomosti, ovla-
dant pojmit a schopnost pravnického mysleni. K tomu staéi Gplné
zkouska ustni. Na pravnické fakulte se poskytuji zaklady véd pravnich
a statnich a kazdy, af se chce vénovati advokacii, soudnictvi, praksi
spravni atd. vzdy musi jesté skladati praktickou zkousku odbornou a
nezridka zde 1 pisemmm takze pozadavek obligdtornigh pisemnych
praci af seminarnich ¢i ve cvicenich praktickych -jiz na pravnické fa-
kulté nejevi se byti zadoucim.

U doktoratu vsak pisemna prace védecka jest jisté na misté. Také
s minénim prof. erlcky 6} deﬂ()tl]Lll] doktoratu jest souhlasiti,

Zkraceni pravnického studia na dva roky pro ufedniky
pri mensich samospravonych korporacich a pod. by se nedoporucovalo.
Dnes na ta mista jsou dosazovani urednici stredoSkolsky vzdélani
S mcdhcznou praksi, ktefi na svych mistech dobfe vyhovuji. Zavedenim
nové kategorie urednictva »nizs$iho konceptniho« by se jen vice pod-
porovala nivelisace mezi _](,(ll]()t]lV)nH kategoriemi ufednickymi. My-
slim, zc¢ by se tato otazka méla feSiti az poprovedenircformy
ctyirlet¢cho pravnického studia a to samostatngé, kdyz
by se toho snad jevila potreba. Tim se také uvarujeme paisobeni poli-
tickych a stranicko-arednickych vlivit na tuto reformu,

K dosazeni verejnych urada by se mélo vy} adovati slozeni statnich
zkousek, Doktorat (ovsem oproti dnesnimu prisnéji upraveny) by mél
])_)t] jen prikazem schopnosti k praci védecké., Tento zpusob zvolili
pri reformé pravnického studia vy republice polské, kde absolvovani
pravnicit po slozeni vsech statnich zkousek obdrzi diplom a samostatny
titul »magistr prave (vedle né¢hoz je mozno jesté dosahnuti doktoratu).

Reforma pravnického studia jest véci jiste dalezitou a velkého vy-
znamu pro stat. Ddtyka se celé ceskoslovenské obcee pravnické. Proto
drive, nez bude prikroceno k provedeni reformy, necht jsou slySeni
vsichni cinitelé majici zajem na reformé: profesorsk¢ sbory pravni-
ckych fakult, advokatni a notarské¢ komory, svaz soudcit a konceptnich
uredniki, spolky advokatnich koncipienti, spolek ¢s. pravnikit »Vsehrde
(kde po delsi cas se otazkou touto zabyva zvlastni- komise) atd.

Necht se necopakuje pfi reformé pravnického studia to, co se stalo
pfi reformé stfedoskolské ze z tajné ministerské dilny vyse] najednou
navrh, [ némz prislusné korporace odborné do té doby nemély ani po-
néti a2 jenz byl za velikého kfiku pochovan, S.

Pravnicky doktorat, respektive jeho rigorosa maji byti podstatné
zménéna. Navrh se teprve Gredné projednava, ale podle zprav, které
o ném prosly uz do verejnosti, lze tolik zatim prozraditi, Ze ma byti
macné ztizen. Tim se doufd pozvednouti jeho vyznam. Pisemna prace
disertacni nema byti pry zavedena, avSak nutnym predpokladem pro



