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SESIT XI.

JUDr. Leopold Heyrovsky, f

radny profesor rimského prava na université Kar-
lové v Praze, dovrSi dne 14. listopadu t. r. 70. rok
svého zivota. S uprimnou radosti pozdravuienie
toto jubileum prazské pravnicke fakulty. Je tak
o vzacné v naSi malé védecké obcei pravuické, z niz
. odeslo tolik vynikajicich hlav dfive, neZ byly
splnény vSechny sliby tvircich sil plné€ rozvitych.
vt Je v8ak i tak vyznamné, Ze kazdy Cesky pravnik
< rad se zastavi v mysli u zminéného data, aby vzdal
5 Cest a tictu vyznacné postavé seniora prazské fa-
~7 kulty pravnické.

Nelze v n€kolika radcich této vzpominky vy- %
stihnouti védecky profil Heyrovského. Pokusime [
se vSak alespon pfipamatovati si, pro¢ Heyrovsky
srostl tak pevn¢ s celym naSim zivotem pravnini.
Universitni studia Heyrovského spadaji do 70. let
minulého stoleti. V Praze na nerozdélené jesté uni-
versit¢ byl to asi Esmarch, ktery skvé&lymi svymi
vyklady dovedl v mladém juristovi roznititi lasku
k historickému studiu, Cesta za dalSim studiem
vedla Heyrovského do Némec, kde rimské pravo
zilo tehdy jesteé v praxi. Byl to predevsSim Mni-
chov, kam vabil v¥znaény zjev profesora Brinze,
svérazného badatele dokonale filologicky vysSko-
len¢ho, budujiciho pfimo z pramentt rukou stejn¢
obratnou na poli historickém jako dogmatickém
uCebnici pandekt, dilo i dnes jeSté podivuhodné.
Pozdécii v Berlin€é pak byl to Bruns, historik i dog-
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matik vynikajici, prekonavajici ve svyvch c&etnych pracich
skodlivé iednostrannosti starSi Skoly historické.  Oba tito
badatelé vyrostli z krise historické Skoly, jiZ ona v polovici
XIX. stoleti prodélala a z niz vysla 1épe poucCena a vyzbro-
iena k novym tkolim: na jedné¢ stran¢ prohloubila a roz-
Sirila svoie studie ryze historické, pripravujic tak moderni
methody historicko-kritického baddni, na druh¢ preklenula
propast, zejici v disledku priliSného romanisovani mezi theo-
rii a praxi, a zachranila fimské pravo pro prakticky zivot
podle hesla jiz r. 1856 Theringem formulovaného »durch das
romische Recht iiber das romische Recht hinaus«. Z to-
hoto védeckého prostredi, v némz fimsk¢é pravo stalo
uprostred theoretického i praktického zajmu, vratil se
Hevrovsky do védecky daleko klidn¢iSich pomcra do-
macich a habilitoval se tu roku 1878 na nerozdélené jeSté
universit¢ prazské pro pravo rimské. Doma ovSem ne-
mél  obor tento  daleko té  praktické Zivotnosti, jako
v Némcich., V Rakousku byla vedena ostra linie mezi obory
historickvmi a praktickvmi. Nez pres tyto poméry neziistal
vvznam Heyrovského omezen na pole ryze historickéno
badani. Prokazav r. 1881 vysokou tiroven svyvch historicko-
kritick¥ch schopnosti spisem »Uber die rechtliche Grundlage
der leges contractus« obratil se k tomu, aby z theoretické
znalosti rimského prava vytézil co nejvice pro praktickeu
vychovu pravnického dorostu ¢eského. Jiz v letech 1886—=S88
vvdal »Instituce fimského prava«, prvni Ceskou systemati-
ckou praci v oboru prava soukromého.

Kniha tato zistala pak ve stredu jeho stdalé péce. Treti
jeii vydani vySlo jiZ podstain¢ roz§iten¢ s nazvem »DCEjiny
a svstém soukromého prava rimskéhoe, leto$niho roku pak
byio dotisténo vydani pat¢é. Kazda ucebnice ie praci, icZ
méa nejvice kritikG. Po knize takové sahne vedle, studu-
jici mladeze, jiZ je predem urcena, i odbornik, v ni
hledd pouceni i zastupce obortt p¥ibuznych, uCebnice rim-
ského prava octne se i v rukou historika starovéku
nebo stredovéku a v rukou klasického filologa. Ne-
chame-li o knize Heyrovského mluviti pfedevsim od-
bornika, dluZno ji oznaciti jako dilo mistrovské. Kni-
ha v kazdém vydani stoji zcela na vys§i védy. Co to zna-
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mend, pochopi jen ten, kdo vi, jaky rozvoj, ba prevrat pro-
d¢lalo romanistické badani od prvého vydani Instituci’ do
dneSka. V dob¢ prvniho vydani stilo jeSté¢ v popredi zajmu
pravo pandektni. Dnes je to témér vyluéné klasické pravo
rimské, jez ve vzaiemném soupereni badatelé némecti, italsti,
francouzsti a nejnovéji 1 anglicti snazi se odkrvti v plné icho
klasick¢ krase z pod byzantsk¢ho i pozdéisSiho nanosu. Hey-
rovsky i v poslednim vydani sv¢é uCebnice dovedl se vypo-
radati s vysledky tohoto badani. Co kritické prace auto-
rovy lezi Casto za minohou na pohled nepatrnou zménou textu
knihy! Jako ucitel odolal Heyrovsky likavé moznosti vy-
kladu, odkrvvajiciho hybné¢ silyv vyvoje praviiho v ruz-
nych epochach rimského prava. Jde mu predevsim o pres-
nou formulaci pojmit a tiebas nezanedbaval stranky histori-
cké, klade prece hlavni vahu na stranku dogmaticko-syste-
matickou. Proto radost studentova z knihy t¢ je veétsi na
konci nez na pocatku studia, nebof zacateCnikovi tu neni ni-
C¢im ulehc¢ena obtiZz plynouci z abstraktni povahy jurispru-
dence. Ten vSak, kdo se propracoval jejimi prisné logickyini
vvklady, odnese si védeéni ucelené a spolehlivy zaklad vsi
budouci pojmov¢é prace juristické.  Integrujici soucastkou
knihv je neobvcejn¢ stastny vvber pramentii.  Heyrovsky
ie si védom toho, Ze nepomijejici cena rimského prava leZi
iedin¢ v dokonalém zpusobu, jimZ fimS$ti klasikové rozhoduii
jednotlivé pripady, a tak md bvti jeho ucebnice ziroveii na-
vodem ke Cieni pivednich texta, umoznujicim vytéZiti jich
iuristicky obsah a nauciti tak oné ars aequi et boni, jez byla
velikvim tajemstvim rimskych pravniki. Skoda, Ze zastaraly
nas studiini 7ad neumoznil Hevrovskému poskytnouti po té
vvhrazeno tzkému kruhu dGcastniki  jeho exegetickvch
cviceni!

Tak splnil Heyvrovsky jak nejlépe mohl tkol uciiele
prav, ktery nejen Ze svym zakum podava tu tieb onu histori-
ckou zvlastnost nebo i jen nahodilost svého oboru, nvbrz je
v prvé fad¢ pamctliv praktickveh nkolid, jez na fakultach i
historick¢ obery svym zistupctim ukladaji. Touto svou praci
pak v narod¢ naSem nejlépe prokazal nezbytnost historicke-
praviilio studia. S touto ucitelskou Cinnosti Hevrovskéno
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souvisi tésné dalsi védecka prace jeho. Intensivni studium
klasického prava #¥imského musilo Heyrovského piivésti
k centralnimu problému tohoto prava, k rimské actio a tim
k civilnimu procesu rimskému. Od roku 1904 vydal Heyrov-
skyv Fadu specielnich praci z tohoto oboru, jeZ jsou vesmcs
predbéznymi studiemi k velikému systematickému dilu, jez
po léta zraje k svému ukonceni a jehoZz vydani bude jisté
chloubou nasi védy.

Z osobnosti Heyrovského bychom na tomto mist¢ radi
vyzvedli pouze jediny rys, tak charakteristicky v dnesni dobé
materialistickych zaimi: jeho idedlni, Zzhavou lasku ke vSem
veécem universitnim a tu zas neutuchajici a a¢inny zajem o
studentstvo a zejména o mlady dorost védeckych pracovii-
kii. 1 v tézkvch chvilich nemoci, v niz obdivuhodn¢ silny a
iasny duch jeho vitézi nad obtizemi stafi, prvy jeho zajem
platil vZdy jen a jen naSim nejmladsSim a jejich védecké praci.
S uspokojenim miiZe Heyrovsky konstatovati, ze témcr
vS8ichni mladsi védecti pracovnici, vySli po prevratu z praz-
ské pravnické fakulty, vénuji se studiu historie prava. Praz-
ska fakulta pravnicka, vidouc v Heyrovském nejen prosté
svého ¢lena, nybrZz primo kus vlastniho svého organismu,
poctila jej vydanim slavnostniho spisu, k némuz pfisp¢li nejen
Clenové fakulty, nybrZz i profesori pusobici dnes mimo jeji
okruh a hlasici se tak k Sirokému kruhu jeho zaku. Vérime,
ze v zacich Heyrovského bude déle Ziti tento jeho idedlni.
pro védu a fakultu zaniceny duch, dédictvi to veliké gene-
race zakladatelli nasi obnovené university, jeiiz ie Hevrov-
sk¥ na fakulté¢ prazské poslednim pfedstavitciem.

Nékteré I'OZdlly soudniho fadu platného
u nas a na Slovensku.

Napsal Dr. BOHDAN KLINEBERGER.
(Dokonéeni.)

Uhersky soudni fad vychazi z pravni predstavy, Ze
odvolaci rizeni jest obnovenvm fizenim stolice prvni, a pro-
to plati stejné zasady jako v rizeni pred stolici prvou; proto



