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své ve vzneSeny ufad Zivota vefejného — neopustil pole ¢innosti literdrai,

a ze tudiZ bezpecné naditi se lze od védeckého jeho veéhlasu a obétavé pile

zajisté dal$ich vzdcnych plodu literdrnich pro obory jim tak mistrné ovlddané.
K. Herrmann.

Pravo trestni.

Blitter fir Gefdngnisskunde, sv. 36. (r. 1902) a 37. (r. 1903).

Svazek 36. prind$i na uvodnim misté feé prof. dra Wacka (Lipsko)
»0 budoucnosti némeckého prava trestniho« promluvenou v Disseldorfu na
75. vyro¢nim shromdZdéni rynsko-westfilské spolecnosti vézeniské. Wach po-
ukdzav strucné k Cislicim statistickym, zejména pokud se tykaji zpétnosti,
prohlasuje, Ze némecké zdkonoddrstvi trestni ze vSech ¢asti prdvniho rfadu
nejvice nedostatku vykazuje a nejvétsi mérou reformy potfebi ma. Pokud
reformy samé se tyce, zavrhuje W. jako pfivriencc staré skoly instituty pod-
minecného odsouzeni, odsouzeni na mneurcitou dobu a doZivotniho uvéznéni
zloCince jako opatfeni ochranného t. j. smérujiciho jediné k tomu, aby zlo-
¢inec byl ucin€én neskodnym. Ve sméru positivhim vyslovuje se W. pro
posunuti hranice trestni dospélosti k dokonanému 14. roku, pro zostfeni
kritkodobych trestu na svobodé, jeZ hodi se dle jeho minéni zejména
k repressi delikta ze surovosti a ndsilnicivi prysticich, jakoZ i pro dalsi vy-
budovani pevnostni vazby platného prdva jako custodiae honestae. Dutklivé
varuje W. pfed pfepindnim trestniho prdva t.j. pfed neustilym hro-
madénim novych a novych trestnich zdkonu a rovnéZz i pred pfepindnim
trestniho stihdni plynoucim z pochybené¢ho principu legality. Kone¢né vy-
tykd nezdravy formalismus platného prédva, jeZ snaZi se na jedné strané
skutkové povahy jednotlivych deliktu co nejpfesnéji, ba tzkostlivé vymeziti,
analogii zhola vylucujic, kdeito na druhé strané, pokud vyméiovdni trestu
se tyle, zustavuje bezdivodné libovuli soudcovské Siroké pole.

Ve Clanku >Idea odplaty a mys$lénky tucelné v systému tresti na svo-
bodé« haji Sickart (feditel trestnice v Ludvigsburgu) ideu trestu tuceiného
v trestnim pravu i jeho vykonu proti vyvodim prof. Calkera (Strassburg)
ve svazku 33. téhoz dasopisu obsazenym. Svazek 36. ptindsi dale tfi pred-
nisky vézenského feditele Burkardta (Draidany) »O mladistvém zlodinectvu
a jeho potirdnic. Za vhodné prostfedky k boji proti mladistvym zlocincim
poklada B. 1. ndleZitou zménu pfisluSnych ustanoveni trestniho prava,
2. rozumny vykon trestiv a 3. stitni dozor nad vychovou veSkery zanedbané
mliddeze. Pozoruhodno je, pokud se tyCe bodu 2., Ze také B. pripisuje
samovazb¢ co nejpfiznivéjsi cinky jak odstrasujici tak i polepsujici.

Na rakouské poméry vztahuje se stru¢né pojednani prof. Hillera (ét}'frsky
Hradec) »Reformni otdzky vézeliské«. H. navazuje tu na ndvrh poslance
Kleeweina a soudruha podany v r. 1901 poslanecké snémovné fiSské rady
a primlouvd se v souhlasu s timto ndvrhem za zfizeni vztazZné obnoveni
generalni inspekce rak. trestnic jako zvldstni sekce ministerstva spravedinosti
s pfisluSnym poctem orgdnt poradnich. Této generdlni inspekci budtez
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samostatné trestnice bezprostfedné podrizeny, kdezto soudni véznice maji
byti podrobeny dozoru soudnich praesidii, vztazné ztizenych jimi inspektort
vézenskych, ve druhé instanci pak dohledu vrchnich soudu zemskych. Zafi-
zeni anglické, dle n¢hoz zvlastni parlamentni komise je povoldna jako nej-
vySsi instance dozorli nad vesSkerym vézenstvim, poklddd H. za instituci
hodnou nésledovani, Navrhy Hillerovy potird v témzZ svazku stdtni zdstupce
Amschl (Styrsky Hradec), vedle n&hoZ nyn&jsi organisace naseho vézenstvi
zasluhuje prednosti; /7Z2//er pak ve 37. svazku ostie replikuje.

Ze zajimavého vyliceni »nynéjsiho japonského vézenstvi< soudcem Cru-
senem (Tokio) sezndvame, Ze Cily tento ndrod se vynasnazuje, aby ani v této
pfi¢iné nezustal pozadu za pokroky doby nové.

Zminky zasluhuji ze svazku 36. jesté popis nové véznice trestni v Tegelu
u Berlina podany feditelem jejim Klezuem, pak Clinek riferendara Linka
(Libeck) »O postaveni samovazby v dnesnim vykonu trestu v Némeckus
a z Cetnych zajimavych zprév do oboru vézenstvi spadajicich neb aspon
s nim uzce souvisicich referdt docenta M. E. JA/ayera (Strassburg) o VIII.
bromadé némecké zemské skupiny mezindrodniho sdruzeni kriminalistické¢ho
konané r. 1902 v Brémdch.

Svazek 37. pfindsi fadu posudkid o otdzkdch poloZenych na denni po-
fadek sjezdu spolku némeckych ufednikl véznickych na r. 1903 do Stuttgartu
svolaného. Slusi uznati, ze otdzky tyto se dotykaji themat nejen pro vézenstvi,
nybrz z valné ¢asti i pro védu trestniho prdva velmi zajimavych. Hued prvni
otdzka »Osvédcil se nyndjsi systém trestovy vzhledem ku prakiickym zkuSe-
nostem ufednikd trest vykondvajicich? Ve ptipadé zdporném, které ndvrhy
pro system novy slusi na zdkladé takovych zkus$enosti Ciniti?« zahrnuje v sobé
patrné jeden z problemu i hmotného prdva trestniho, jehoz dulezity dil —
poenologii — téméi vylerpava. O této otdzce dosly &tyfi posudky, jichz
puvodci jsou feditel Gennat (Hamburg), feditel Sickars (Ludvigsburg), statni
zdstupce Funghanns (Kostnice) a vladni rada Aossmy (Hoheneck). Vsechny
¢tyfi posudky shoduji se v tom, Ze dosavadni system trestovy némeckého
praiva s¢ neosv<éddil. Také v tom panuje celkem souhlas, Ze zdkladni
vadou systému toho jest, Ze prihlizi daleko vice ku trestnému skutku nez
ku pachateli a Ze zejména slusi odstraniti zdxlad tohoto systému -- platnou
tripartici trestnych ¢inu na zloiny, pfeciny a prestupky, Ze tresty na svo-
bodé& slusi nalezité obmeziti hojnym uzivinim duatky a trestd penézitych, jez
ve ptipadé nedobytnosti nahrazeny budteZ nikoli trestem na svobodé, nybri
nucenou praci; Ze tresty na svobod¢ slusi vykondvati, pokud mozZno, v samo-
vazb& a kratkodobé tresty naleZité zostiiti. Souhlasné pfimlouvaji se posudky
vétdinou také za energickd opatieni proti zlo¢incim zpétnym a zlodincim ze
zvyku, proti nimZ md trest nabyti povahy opatfeni ochranného (dodatecna
vazba, pracovna). Pozoruhodno jest, Ze ve dvou z dotéenych posudkl se
hdji také trest bitim, a to Sichartem jako vézensky prostredek disciplindrni,
Gennatem dokonce jako trest krimindlni.

Druhé otdzka tyka se zlo¢inci zpcétnych: »Které vézné slusi po-
klddati za zpétné se stanoviska trestniho vykonu a spravy vézenské? Sméji
opétné€ potrestani (zpétni) podrobeni byti jinému piisnéjSimu zachazeni
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v misté trestu neZz »nezpétnic< ¢i je k tomu zdkonné ustanoveni potiebrio ¢i
vhedno? Je naléhaveé nutno se zpétnymi pfisnéji naklddati a ve kterych
smérech by se to mélo jeviti?e Jediny v této otdzce dosly posudek feditele
Fennera (Zwickau) dospiva k témto thesim: »1. Se stanoviska trestniho vy-
konu a sprdvy vézenské slusi za zpétné pokladati ony vézné, ktefi béhem
péti rokt pfed doddnim vytrpéli jiz trest vézeni (Gefingnis) deldi t¥i mésich
pro tyz neb podobny ptfecin aneb vic neZ dvakrite trest vézeni stejné dlouhy
neb jeden trest vézeni delsi jednoho roku ancb trest kdznice nebo polepSo-
vaci vazbu dodate¢nou (pracovnu). 2. AZ do vydanf fi§ského zdkona o vy-
konu trestu, v némZ pojem zpétnosti presné vymezen, jakoZ i pripadné
pfisnéjsi nakladani se zpétnymi upraveno budiZ, je dovoleno s »opétné po-
trestanymic dle predpisu domdciho Fadu jinym pfisnéjSim zplUsobem nakld-
dati nez s nezpétnymi. 3. S onémi zpétnymi, v jichZ ohledu to vzhledem ku
pricin¢ zpétnosti je nutno, budiz zvlasté pifisné nalozeno v mezich radu
domdciho.« 4

Dalsi dva posudky tykaji se otdzky, dle jakych zdsad ma byti urcovdno
trvini polepSovaci vazby dodateéné. PolepSovaci vazbou doda-
te¢nou (korrektionelle Nachhaft) nazyvd se totiz v theorii
drZeni v robotdrng, kteréz dle § 362 tr. z. ném. v urcitych pfipadech od-
souzeni (zvl. proti tuldk@im, zahale¢tim, zebrdkum, pijanum a prostitutkdm)
muze jako trest vedlejsi soudem byti pfipustnym uznano a policejnim tradem
provedeno. Zikonné maximum trvéni této vazby stanoveno je na dva roky.
Vrchni inspektor Bornemann (Zwickov) pfimlouvd se ve svém posudku o na-
znadené otdzce za to, aby polepSovaci vazba dodate¢nd v kazdém pri-
padé& byla policejnim dfadem vyméfena zdkonnym maximem dvou rokd
a aby pfedstavenému robotdrny bylo zustaveno navrhnouti udéleni dovolené
pred uplynutim této doby oném kdrancim, pfi nichz se jevi zndmky po-
lepSeni. Nazor tento zamlouva se zajisté Iépe neZ minéni Diilla (feditele pra-
covny v Rebdorfu), jenz navrhuje celou fadu podrobnych zasad, dle kterych
by vymé&fovani dodateéné vazby polepSovaci se mclo Fiditi.

Nasleduji posudky o otdzce: Jak slu§i upraviti zaméstndni trestanct
mladistvych, ma-li jim z toho vzejiti trvaly prospéch po propusténi z vazby?
pak o otdzce tykajici se Upravy stravy vézenské.

Dilezity vyznam také pro hmotné pravo trestni md dalsi thema:
»Osvéddila se starobni hranice fiSskym zdkonoddrstvim trestnim pro trestni
dospélost stanovena ¢i doporuluje se, aby tato hranice za pfileZitosti reformy
trestniho zdkona byla vySe posunuta?« Ze Ctyf praci o této otdzce doslych
vyslovuje se jeding posudck vrchniho justi¢niho rady Mayera (Schw. Gmiind)
v ten rozum, Ze se v té pticin€ osvéddilo ustanoveni platného prava ncé-
meckého, dle ného#, jak znadmo, absolutni nezpisobilost trestni sahd do do-
konanc¢ho 12. roku, kdeZto trestni zpusobilost od dokonané¢ho 12. do doko-
naného 18. roku zavisi na tom, zda pachatel v dobé& spachdni skutku mél
intellekt (Einsicht) potfebny k pozndni trestnosti jeho. Ostatni tfi posudky
pochazejici z péra vrchniho feditele Marcoviche (Styrsky Hradec), feditele
Gennata (Hamburg) a generdlniho stdtniho zdstupce /racloria (Darmstadt)
jsou pro posunuti hranice trestni dospélosti ku dokonanému 14. roku, po-

Shornik v&d pravnich a statnich. V. _ 26
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ukazujice zejména k vyznamu, jejz tento vék md také v zdkonoddrstvi
Skolském: dokud dit¢ Skolou je povinno a tudiz Skolské kézni podrobeno,
nemd trest krimindlni miti mista. Dal$i studium relativani zpUsobilosti trestni
ma dle Gennata sahati od dokonaného 14. do dokonaného 21. roku, dle
Praetoria pouze do dokonaného 18. roku, vSak posléze jmenovany chce, aby
tu misto intellektu ku posouzeni trestnosti ¢inu potiebného rozhodovala
mravni dospélost pachatelova.

Posudky inspektora /reunda (Zwickau) a vrchniho feditele Marcoviche
(Styrsky Hradec) o otdzce: »Jaké jsou zku$enosti u&inéné pokud se tyce
ulinku samovazby na vézné ve sméru zdravotnim i mravnim?< vyznivaji ve
smyslu pro samovazbu velice piiznivém a rozmnoZuji rostouci fadu hlast
sklddajicich v roz$ifeni této instituce co moino nejobsdhlejsi, nejlepsi
nadéje.

Posledni otdzka tykajici se nakldddni s vézni stiZzenymi tu-
berkulosou je zajimava i pro poméry v rakouskych trestnicich a véz-
nicich, kdez pravé v posledni dobé z iniciativy ministerstva vnitra provedena
byla celd akce smérfujici k potirdni zhoubné této choroby, kterd, jak znamo,
pravé ve trestnicich nalézd nejpfiznivéjsi podminky ku svému rozsifovani.
Zejména postardno se o nejprisnéjsi isolaci véziiu tuberkulosou stiZcnych
i podezrelych, ¢imZ aspon prendSeni této nemoci cestou infekce na jiné
trestance v budoucnosti, jak doufime, ucinéna pfitrz. Posudek tajného zdra-
votniho rady Zdra (Berlin) doporucuje jako dal$i prostfedky ku potirdni
jmenované choroby v souvislosti s danymi otdzkami udileni dovolené (pfe-
ruseni trestu) tuberkulosnim véziilim zejména hned v prvnich podcétcich
choroby, jakoz i zfizeni domdcich sanatorii pro né asponn v nékterych
trestnicich.

Zminky zasluhuje konecné preklad ruské osnovy vSeobecného sluZebniho
fadu pro véznice z r. 1901 a §védskych zdkonu z r. 1902 tykajicich se pécle
o chovance a déti zanedbané, nucené vychovy a trestntho fizeni proti ne-

zletilym. Miricka.

Civilni Fizeni.
Prehled literatury v r. 1904.1)

Prace vtomto roce vy$lé neruzni se svou povahou od literatury minu-
I¢ho roku; opét bylo pfevdiné pojedndviano o vSeobecnéjSich otdzkach civil-
niho fizeni. Nelze vSak pfehlédnouti, Ze zdjem rakouskych pravnikd byl

1) Cz.: Czasopismo prawnicze i ekonomiczne. — D. J.: Deutsche Ju-
ristenzeitung. — IL.: Entscheidungen des k. k. obersten Gerichtshofes in
Civil- und Justizverwaltungssachen. — G H.: Gerichtshalle (Cisla samotnd
vztahuji se na rocnik 48, kdeZto rocCnik 49.,, od 1. fijna 1904, zvlasté vy-
znacen). — Gr.: Gruchotovy Beitrige zur Erliuterung des deutschen Rechtes.
— G. Z.: Allgemeine &sterr. Gerichtszeitung. — Griinh : Griinhutiv Zeitsch.
fur Privat- und offentliches Recht. — J.-Bl.: Jurist. Blatter, — J. Ltbl.: Jurist.
Literaturblatt (C. Heymann v Berlin€). — Not.: Zeitschr. fr Notariat und



