958 Prislusenstvi,

ného osvédceni tfeba téZ, ma li byti na exckuta, ktery odbyl si jiZ vazbu
Sestimési¢ni, opétné vazba uvalena za pfiCinou vynuceni pfiseZné vypovédi
o stavu jeho jméni (§ 49 ex. f.).

Piislusenstvi (Pertinence).

I. Pojem.

Obcansky zékonnik cznacuje jakoZto prisluSenstvi to, co uvedeno jest
s jistou véci v trvalé spojeni. Tim v3ak neni pojem »pfisluSenstvi« vycerpan,
nebot definice tato jest spile vysvétlenim pojmu piisluSenstvi v nej$ir$im
slova smyslu a proto pocita § 294 o. o. z. k pfisluSenstvi v nejSirsim
slova smyslu i pfirtstek. V uz$im slova smyslu rozumi se vsak pfislu-
Senstvim vSechny ony vedlejsi véci, bez nichZ nelze hlavni véci uZivati,
nebo jeZ po zidkonu nebo po vili vlastnikové urCeny jsou k trvalé potfebé
véci hlavni.

Jiz dle rozliSovani na véci hlavni a vedlej$i moZno souditi, Ze nemusi
nutné prisluSenstvi byti vZdycky integrujici ¢asti véci hlavni; v tom zraci
se povaha pfislusenstvi jisté véci,

1. Ze véc ta urCena jest ku potfebé véci jiné (hlavni véci),

2. ze zamérné toho urleni jest trvalym a nikoli pfechodnym,

3. vlastnik uvddéje ve spojeni véci vedlejsi s véci hlavni nemél imyslu
po piipadé¢ zase je oddeéliti, nybrZ umyslem jeho bylo uvésti véc vedlejsi
k trvalé potfebé véci hlavni.

Okolnost, zda spojeni véci vedlejsi s véci hlavni provedeno bylo
rovnopravné, nema na pojmem pfisludenstvi vlivu (Nippel), nebof § 294
0. 0. z. toliko o vlastniku véci hlavni mluvi a pomiji pfirozené¢ jako
véc samoziejmou otdzku, zda vlastnik musi miti vlastnické pravo ik véci
vedlejsi.

II. PrisluSenstvi véci nemovitych.

Obcansky zdkonnik necini rozdilu mezi pfisluSenstvim pfi pozemcich
a usedlostech a pfi budoviach. Co do ptislusenstvi pfi usedlosti viz ¢l
» Fundus instructuse,

Co se tyce pfislusenstvi budov, nilezi sem:

1. ve, co se zbuduje na ptdé v tom Gmyslu, aby doty¢ny pifedmét
trvale tam ziistal, tedy domy, jiné budovy s prostorem vzduchovym, kolmo
nad pozemkem,

2. vie, co s budovou v zemi jest upevnéno t. j. co do zem¢ zako-
pano nebo zazdéno jest, t. j. viecko, co do stény jest zadélano, pfibito.
§ 297 o. o. z. uvadi -na vysvétlenou nékolik takovych pfedmétd, jako:
kadé na vafeni piva, kotle na palenku, zadélané zavory, okovy studniéni,
provazy, fetézy, hasi¢ské nacini. Ustanoveni § 297 o. o. z. zavdalo vak
podnét k cetnym kontroversim a i praxe kolisd, jeZto nejsou patrné pii-
sluSenstvim vSechny pfedméty s budovou spojené, které do zemé, do zdi
zatluCeny, zabity jsou, nybrz dle nafizeni § 294 o. o. z. jen potud, pokud
budto po zdkonu nebo po vili vlastnikové urceny byly k trvalé potiebé
véci hlavni nebo nelze-li bez nich véci hlavni uzivati. Z toho plyne, Ze
véci, které se tykaji jen zaméstnani nebo Zivnosti drZitelovy a tudiZ jen
docasné a jen potud maji byt uZivany, pokud drZitel doty¢ného staveni
uziva, nejsou po pravu pfisluSenstvim; tak ku pf. stroje, které pachtér
jisté reality zavede na tuto realitu. Ani oznaceni »budova tovarni« nemuze
byti divodem, aby se stroje v ni umisténé pokladaly za jeji piisluSenstvi
(rozh. ze dne 14. listopadu 1871 & 13431, sb., ¢ 4316) a to ani ten-
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krate, kdyz oznaleni »budova tovarni« zapsino jest v knize pozemkové.
RovnéZ nejsou piisluSenstvim domu kamna a dvére, které ndjemnik dal
do bytu svého, jeito véci ty slouZiti maji toliko k pfechodnému jeho uzi-
vani po dobu nijmu, tudiZ nejsou ureny k trvalé potiebé (rozh. ze dne
27. cervna 1872 & 5354 sb. €. 4646).

Za ptislusenstvi domu dluZno ovSem vsak pfirozen¢ miti z pravidla
kamna, dvéfe, kotle, okenice a pod., které dal zhotoviti vlastnik v domé
svém; podobné i jiné predméty, jako: stroje a Casti stroju, které poridi
vlastnik na né¢jaké nemovitosti, aby té€chto nemovitosti uziti mohl k urcitym
ucelum jako tovarni budovy, nebo aby je mohl propachtovati.

IlI. Co se tyce piisluSenstvi véci movitych, nema ob¢. zakon
nijakého ustanoveni zvlastniho a protoZ slusi tiditi se pfi vécech movitych
vSeobecnym pfedpisem § 294 o. o. z.

IV. Co se tyCe pravnich Gcinku ptislusenstvi a povinnosti
poplatkové viz ¢l. Fundus instructus.

Piisludenstvi horni v uZ$im smyslu jsou dle § 121 hor. z. zvifata
zaméstnand pii dole a urcena k jeho provozovani, dile stroje, nacini, na-
fadi, pohotové jsouci zasoby materialu, sudy a vyrobky hutni nenalezajici
se v prodejném stavu. V Sir§im smyslu lze si jako pfislusenstvi horni
mysliti vSechny stavby denni, dilny a zafizeni, kterych je zapotrebi ku
vykonavéani proptjcené opravnénosti dolové, aneb které k tomu urceny
byly majitelem dolu, nebot tyto pfedméty maji dle pfedpisu § 117 hor. z.
s dalem tvofiti celek a urceni téchto realit za soucdstky dila musi se jak
v horni knize zapsati, tak poznamenati v pozemkovych nebo jinych ve-
fejnych knihach, ve kterychZ jsou zaneseny. RovnéZ pii pominuti neb
odejmuti opravnénosti dilni budiZz dle § 261 hor. z. postarino o to, aby
rubriky o téchto nemovitostech v pozemkovych knihich zase obnoveny
byly. PiisluSenstvi horni sdili pravni osudy hlavni véci, proceZz nelze dle
§ 121 hor. z. na toto vésti samostatné exekuci, a je tudiz exekuce mobilarni
uplné vyloucena. Toliko v piffpadu § 260 hor. z. stivaji se s mirami i p¥i-
slu$né stavby dilni a denni a zafizeni v nich ucinéna pokud se tyce zdiva,
dtlniho tesdni, zahrazovani a jinych pojisfovacich prostfedktt volnymi,
a mohou dale propujceny byti, kdezto vSechny ostatni pfedméty a piislu-
Senstvi v uzSim slova smyslu zlistavaji majiteli.

Prisludnost soudni (civilni).

A. Cast vSeobecnd.

[. Podminky ptislu$nosti soudni.

Prisludnosti (kompetenci) nazyvd se opravnéni i povinnost uréitého
soudu k projednédni, pokud se tycCe, rozhodnuti urcCité zaleZitosti pravni.
Opravnéni toto predpokldda:

1. aby se jednalo o n&jakou zdleZitost, kterd dle ptislusnych predpist
zakonnych v obor pravomoci dotéenému druhu soudd pfikazané spada, a

2. aby pfi konkurenci vice soudu téhoZ druhu byly zde urcité po-
méry faktické (davod piisludnosti), které onu zaleZitost pravé soudu zmi-
nénému podfizuji t. j. zdleZitost onu k mistnimu obvodu soudu tomuto
pridélenému vaZou.

Posuzovédno li ono opravnéni soudu ohledné urcité zalezitosti pravni
ze stanoviska prvého, mluvi se o piisludnosti druhové (objektivni), pozi-
rame-li na spojeni zdleZitosti oné s urlitym soudem z hlediska druhého,
mluvime o pfislu$nosti mistni (subjektivni). Vedle toho mluvi se o pfi-



