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z r. 1866); pro zpusob kontroly jest rozhodnou kontrola v pravu celnim
(§ 53 ¢ 72 f. z. z r. 1866, § 271 aZ 286 cel. a mon. tidu.).

¢) Prodej lost na splatky (zdkon ze dne 30. ervna 1878 ¢ 90
f. z.) Prodavac jest povinen jist¢é knihy (§ 2. cit. z.) vésti a organy finanéni
jsou opravnény v tyto knihy nahlédnouti a vykaz prodanych losi si vy-
Fadati (§ 3 lit ¢ cit. z.).

Kontumace (v civilnim sporu).

I. Pojem, pravni povaha a rozdéleni.

Pfedpisy civilniho sporné¢ho prava ve pficiné ndleZitosti positivnich
¢inli stran jsou povahy absolutni, donucujici. ZdaZ strany v civilnim sporu
jednati chtéji neb ne, zavisi z pravidla od jejich vile. Chtéji-li viak
jednati, musi jednani jejich ve formé¢, dob¢ a misté zikonem pfedepsané
pfedsevzato byti, jinak dopusti se opominuti. Toto miiZe byti skuteénym
neb fingovanym. Prvni zidleZ{ v tom, Ze strana viibec nejednd, druhé v tom,
e nejednd strana ve spravné formé, v pravy c¢as a na pravém misté,
a proto jedndni jeji zdkonem za neplatné se prohlaSuje. Spisy neodpovi-
dajfci formé zdkonem piedepsané jest povinen soudce zamitnouti a stranu
na nasledky zakona poukdzati (dvor. dek. ze dne 6. fijna 1783 &, 197
lit. a. s. z. s.), md viak zdroven ustanoviti Ihfitu, do které spisy opravené
opét podany byti maji (dv. dekr. ze dne 3. Gnora 1795 ¢ 217 lit. i s,
z. s.). Spisy, které v této lhiité podiny nebyly, povaiuji se jakoby viibec,
pokud se tyce v té dobé podany nebyly, ve které formou nespravny po-
diny byly. Jednini co do mista nespravnd (ku pf. objevi-li se strana
u soudu ndlez vynasejictho, kdeZto u soudu doZidaného dostaviti se méla),
maji z pravidla za ndsledek zame$kani pravého casu. Nespravnost co do
¢asu miZe zalezeti bud v pfedcasném neb opozdéném predsevzeti jednani;
prvni ma zamitnuti a opétné predsevzeti jedndni za nasledek, druha rovna
se skutecnému opomenuti. Opozdénf miiZe zaleZeti: 1. v zamekani stani
a lhiit; 2. v zame8kdni stadii processnich. Skutecné opomenuti zaleZi v ne-
jednani t. j. bud v milleni pfi stdni, pokud se tyce ve stanovené lhiité
neb (soudné zjisténém) nedostaveni se strany resp. legitimovanych zastupch
ku stani, ackoliv dotyéna osoba o ustanoveni lhiity nebo stdni fadnym
a veasnym dorucenim (§ 186 s. instr.) soudniho opatfeni nebo rozhodnuti
(obsilka) vyrozuména byla. Jest rozeznavati, zdaZ skutetné¢ neb fingované
opomenuti jevi sc jako opomenuti processniho jedndni, ku kterému strana
pouze opravnéna, aneb k jehoZ pfedsevzeti byla povinna. V prvnim pfi-
padé jednd se o zmeskdni, kdyz strana opomenouti nechtéla, o vzdani se
pak dotytn¢ho jedndani, kdyZ strana opomenouti chtéla. V druhém pii-
padé jedna se o neposlu&nost (contumacia) v uZiim smyslu. Nepo-
sludnost (contumacia) v SirS$im smyslu jest nezachovani absolutnich norem
sporného prava ohledné jedndni stran platicich. Jsou tedy ucinky kontu-
macni (ndsledky kontumace, kontumacni tresty) pravnimi Gcinky skutecnych
a fingovanych opomenuti vitbec. Tyto ucinky jsou vSak rizny, dle toho,
zda-li se jedna o zameSkani, vzdani se neb neposlusnost v uZiim smyslu.

[I. ZmeSkani.

1. ZmeSkédni stani a lhat (kontumace v obyCejném smyslu).
KdeZto v némeckém obecnopriavnim sporu princip zaporné litiskontestace
platil, totiZ zalovany, ktery se nedostavil, za popirajictho povaZovan byl
a zalobce Zalobni fakta dokazati musil, plati dle rakouského priava princip
affirmativni litiskontestace t. j. Zalovany, ktery se nedostavil, za doznava-
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jictho neb spravnéji feceno, za ncodporujiciho povazovan jest. Kdeto dile
v obecném némec. civil. pravu sporném necdostaveni se Zalobce podstatné
zamitnuti ab instantia neb dle okolnosti ab actione za nasledek md, pova-
zuje se v rakouském pravu nejednani tohoto zrovna tak, jako nedostaveni
se Zalovan¢ho: t. j. kdyZ Zalobce ncjedna, povaZuji se nadmitky a tvrzeni
zalovaného za pravdivé.

a) I_'Iéinky kontumace: Pfi zameSkani stani a lhiit jest roze-
znavati, zdaZ lhita jest lhitou z nouze, jejiz dodrieni soudce z tfedni
povinnosti zkouSeti ma, neb ne. Byla-li lhiita z nouze zamefkina, ma za-
meskani ipso iure nasledky kontumacni v zapéti, kdeito pfi zameSkani
jinych 1hfit neb stani teprve na zakladé navrhu kontumacniho odpfircem
v ¢as podaného nasledky kontumacni uloZeny byti mohou. Tento kontu-.
macni navrh musi pfi ustanoveném stini (§ 29 s. i, § 13 novely k s. f.)
a pfi zameskani lhat dle s. . (§ 39 a res. ze dne 14. Cervna 1784 dis.
306 lit. b. s. z. s.) je§té v tyZ den, kterého opozdény spis sporny podan
byl a nejdéle den pred podanim opozdéného spisu sporného protivnikova
byti podan, ma-li jeho podani véasnym byti. Navrh kontumadni miiZe riizné
prosby obsahovati;

aa) ve stadiu projednacim a ditkaznim fizeni pisemniho a ve stadiu
dakaznim ustniho f{zeni sméfuje k tomu, aby pro zameskani lhity ve pfi-
¢iné dotceného podani stani ku srotulovani spiséi ustanoveno bylo (§ 36 s. i) ;

A6y viustnim a struc¢ném fizeni musi ndvrh kontumadni ve stadiu
projednacim za soucasného seznamenani spist k tomu smérovati, aby strana,
kterd sc nedostavila aneb mléi, svym spornym jednanim prekludovéana
byla, aby rozsudek kontumadni vynesen byl (§ 29 s. f., § 18 fiz. str.);

cc) vbagatelnim fizeni jest podobné Zadati jako v ustnim a struc-
ném fizeni; seznamenani spisu tu odpadne (§ 28 fiz. v. v. nep.).

Pri zame¥kaném podiani Zalob, pravnich prostfedk@t neb Zddosti spo-
¢iva navrh kontumacdni v tom, Ze se podd Zadost za zamitnuti opozdéného
sporné¢ho jedndni protivnikova anebo v jistych pt#ipadech Zadost za dalsi
sporny krok (ku pf. exekuce p#i zameSkané lhiité k oznimeni appellace
neb revise). Kontumace méa v podstaté v zipéti: Precluse projednivaciho
aktu ma za nasledek pfedsevzeti zaloZeni spisii a odpadnuti daldich jedna-
cich cinfi (8§ 36, 46, 52 s. £.); opozdéné nastoupeni dikazu svédeckého,
znaleck¢ho ohleddni a pfisahy ma za nasledek odpadnuti dotéeného stadia
diikazniho a diitkazu samého (nejv. roz. ze dne 22. kvétna 1847 ¢&. 1065
s. z. s.). Strana se opozdivsi k navrhu protivnikovu jest povinna jak ttraty
opozdéncého stini (§ 15 novelly k s . § 398 lit. ¢ s. £.) tak i utraty
fizeni o zadosti za spraveni stini, resp. Zadosti restitu¢ni, protivnikovi
v kazdém pfipad¢ nahraditi (dvor. dek. ze dne 1. ¢ervence 1790 ¢&. 31
sb. z. s, rep. nal. & 78).

/) Utinky kontumace nastdvaji z pravidla vydanim vyméru kontu-
macniho, ktery mbZe miti dvoji obsah. Budto se jim opozdéné podani
zamitne (§§ 33, 40, 172 a nésl,, 200, 265, 373 s. f. dv. dekr. ze dne
30. zafi 1782 ¢. 87 1lit. /4 sb. z. s.) aneb prohla%uje, %e nadvrhu kontu-
macnimu mista se dava a Ze opozdivsi se strana opozdénym spornym
jedninim prekludovana jest (8§ 36, 46, 52 f. s.). Byl-li akt projednaci
aneb nastoupeni ditkazu opozdéno, nafidi se stini ke srotulovéani spisi,
ancb se spisy ihned seznamenaji (pfi podini navrhu kontumaéniho) a po
srotulovini, resp. seznamendani spisit (§§ 36, 46, 52, 146, 169 f. s., nejv.
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roz, ze dne 22. kvétna 1847 & 1065 sb. z.s.) vynese se rozsudek kontu-
macni. Rozsudek kontumaéni vynese se v fadném fizeni, jakmile vymér
kontumac¢ni nabude pravai moci (§§ 13, 16 nov. k s. f. dvor. dekr. ze
dne 29. fijna 1790 ¢ 88 sb. z. s), ve struéném a bagatelnim fizeni viak
ihned (§ 45 fiz. str., § 28 fiz. ve v. nep.).

¢) Prostredkem k odvraceni nasledkit kontumacnich jest nehledé ku
#adosti za prodlouZeni lhity aneb ustanoveni stini jmenovité Zadost za
spraveni stani (§§ 33 f. s, § 20 fiz. str, § 29 fiz. ve v. nep.).

@) Pravni prostfedky proti vymériim a rozsudkiim kontumacnim, kterc¢
smefuji k odstranéni jiz nastalych ndsledkt kontumacnich jsou mimo pro-
sttedky devolutni, jeZ soutasné podany byti musi (stiZnost, appellace, revise,
zmatecni stiznost), které ale teprve po pravoplatném zamitnuti Zidosti
restituéni vrch. zem. soudu pfedloZeny byti musi (sb. »Gl U« & 3174,
3779, 8425: roz. ze dne 1. Cervence 1790 ¢ 31, dvor. dek. ze dne
19. unora 1846 ¢. 937), Zddosti restitucni pro nezavinéné zameskani
stani nebo lhiity.

2. Zamelkaniprocesnich stadif. JelikoZ kazdé pozdéjsi stadium
procesni pfedpokladd, Ze predchdazejici ukonceno bylo, pusobi kaidé nové
stadiuum proti predchizejicimu preklusivné. Takovou preklusi zpiasobuje
pusténi se ve spor, t. j. podani odpovédi na Zalobu oproti fizeni pfedbéz-
nému, ve kterém namitky sporu zabranujici uvésti slusi, dile stadium di-
kazni a stadium rozsudeéni oproti stadiu projednacimu, dale stadium roz-
sudeéni oproti stadiu projednacimu, dale stadium druhé instance proti fizeni
v prvni instanci, jeito ve druhé instanci nové skuteCnosti a prostiedky
dukazni vylouCeny jsou a stadium exekulni oproti stadiu rozsudecnimu,
jezto obrany, kter¢ ve stadin rozsudeénim uvedeny byti mohly, ve stadiu
exekuc¢nim ani Zalobou opposi¢ni ku platnosti pfivedeny byti nemohou.
Pravni Gcéinky tohoto opozdéni mohou pouze potud odstranény byti, pokud
strana ma po hotové prostiedky k uvarovani a odstranéni pravnich na-
sledkii zmeSkani stani nebo lhiit a mtZe-li ona témito prostfedky zameskani
stadia processnfho napraviti.

lII. Opomenuti jedndni processniho neb opomenuti pravnich prostfedki
miuzZe téz jako vzdani se téchto se objeviti, aviak toliko, kdyz viile, vzdati
se jich, vyslovné prokazana jest neb z okolnosti nepochybnou se byti jevi.
NemtzZe se tudiz kazdé¢ opomenuti proto za vzdani se povaZovati (res. ze
dne 31. Fijna 1785 ¢ 489 lit oo s. z. s.). Vzdani se jako disposice viibec
miazZe toliko ze soukromopravnich dévoda zmateénich neb odptiréich (ku pf.
na zakladé §§ 865, 1003 o. o. z.), nikoliv vSak priavnimi prostiedky proti
uc¢inkfim zame$kani sméfujicim odstranéno byti.

IV. Neposlu$nost (contumacia) v uz$im smyslu. Tato zileZi v opo-
menuti onéch jednani strany, k jichZ pfedsevzeti strana dle fizeni sporniho
povinna jest. To stiti se miZe v téchto pfipadech:

1. Nesplni-li ten, kdo k diitkazu svého tvrzeni jest povinen, tuto svoji
povinnost, povaZuje se namitka protivnikova za pravdivou a tvrzeni strany
k dikazu povinné za nepravdivé (§ 104 £ s.).

2. Kdyz strana ji o tvrzeni protivnikov¢ uloZenou rozhodovaci pri-
sahu, aniZ by ji vritila aneb s vysledkem odmitla, nebo diikazem zastou-
peni svédomi nahradila, nesloZila, tudiZz svoji povinnost dikazni (pfiseznf)
nesplnila, nebo kdyZ povinnost edice pfes vydané soudni nafizeni, nesplni,
stihne ji trest pro neposlu$nost v tom zdleZejici, Ze jeji odpor (popfenf)
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za neplatné se povaZuje, a Ze nasledkem zakonné fikce skuteCnosti odpurcem
tvrzené za doznané se pokladaji (§ 210 s. . ¢l. 37 obch. z.).

3. Spozoruje-li soudce ve cporu neb v podané appellaci nebo revisi
u jedné neb druhé strany zfejmou bezpravnost nebo zvlastni svévoli, ma
proto stranu tu trestem penéZnim neb vézenim potrestati (§ 409 s. {.).

4. Porué&i-li strany tctu soudu povinnou a neuposlechnou-li jeho roz-
kazii, budteZ pfiméfenym trestem penéznym neb vézenim potrestany (§ 192
s. instr.).

5. Nedostavi-li se strany v manzelském sporu (§ 6 fiz. ve v. manZ.)
ku stani ku zalozeni spist ustanovenému (§ 243 s. i.), ackoliv byly k tomu
soudné vyzvany, stihnou je téZ tresty penéini nebo vézeni. Ve viech
téchto pfipadech stihne trest stranu ku jednani povinnou pro nesplnéni
této povinnosti. KdeZto nasledky zamegkani prostfedky pravnimi odstranény
byti mohou, jest to pfi neposludnosti viibec vylouceno. ‘I'resty penéini a
vézeni mohou ale byti zmirnény nebo prominuty (dv. d. ze dne 28. zafi
1840 ¢. 466 sb. z. s. a zc dne 18. kvétna 1841 ¢ 538 sb. z. s.). Fikce
doznani pro nesplnéni povinnosti pfiseZni ncb editni nemtZe ale navrice-
nim ku pfede$lému stavu odstranéna byti.

O promeskani dle nového soudniho tadu viz pfisludny ¢lanek.

Konverse pohleddvek penéznych.

Sesileni hospodafské moci kaZdého jednotlivce jest pro stat a jeho
rozkvét tak dalezitym ukolem, Ze peclivd statni hospodaiska politika ho-
spodéiskeé transakce obcantt k upevnéni jich hospodafsk¢ moci sméfujici
podporovati musi. Sem patfi mezi jinymi zejména zdmcna penéZitych po-
hlediavek s takovou mirou ftrokovou, kterd vSeobecnému vyvoji Gvéru
nevyhovuje, na pohledavky s mendi mirou trokovou, pii ¢emz dileZité po-
staveni zaujimaji dluhy hypothekarni. O takové zaméné jedna zakon ze
dne 11. cervna 1881 ¢. 59 f. z. a naf. provadéci (Naf. min. sprav, a fin.
ze dne 22. Cervna 1881 ¢ 61 f. z). Tento zikon byl modifikovin zako-
nem ze dne 26. prosince 1893 & 209 . z, jehoZ platnost sahda aZ do
roku 1899,

. Druhy konverse.

Zaména c¢ili konverse dluhu (penéZniho neb hypothékarniho), pod
kterymz vyrazem zminény zakon vyrozumiva dluhy jak ze zaphjcek, tak
i z uvéfenych nedoplatku ceny trhové, dédicnych podild a odkazii (§ 6
cit. z.) |pfi ¢emZ dluzno dluhiim hypothekarnim rovnati dluhy zajisténé
zépisem v knihdch hypothe¢nich nebo notifika¢nich] muZe nastati trojim
zpusobem :

1. Dosavadni véfitel spokoji se s men3im zdroCenim své pohledavky,
jejiz obnos se bud nezméni aneb zvySi: v osobé véfitele a dluznika v3ak
nenastane zadnd zména (§ 1. cit z.).

2. V osobé& véfitelové nastane zmcéna tim zplsobem, Ze dluZnik ucini
u osoby tfeti zdpijéku s mendim zrocenim a valutou takto ziskanou
uspokoji drivéj§iho véfitele (§ 2 cit. z.).

3. Konecné tak, ze véfitel pohledavku postoupi osobé tfeti, ktera
dosavadniho veéfitele odSkodni a zaroven sc vaci dluZnikovi (debitor cessus)
spokoji s mendim zuroCenim (§ 3 cit. z.).

Pfi konversi prvniho a druhého druhu stanovi § 1 zikona ze dne
0. bfezna 1889 ¢. 30 f. z. oproti ustanoveni § 30 zak. ze dne 9. tinora 1850
¢. 50 f. z., #e poplatek =z listin pfi takovém pravnim jednini vystave-



