Rozhodnuti nejvy$siho soudu.

Jak jest sc¢c zachovati, pozastiavala-li vercei-

na obchodni spolecnost pouze ze dvou spo-

le¢nika, z nichZ jeden zemiel bez zanechani

dédicu a druhy zc¢ spolec¢nosti vystoupil, po-
stoupiv zavod osob¢ jiné.

(Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 11, Cervence 1929 R 1 551/29.
Krajsky soud v Chrudimi Firm 1081/29.)

Vetejnda obchodni spolecnost J. Bene§ a spol. poztstavala
pouze ze dvou spolecniku.

Jeden ze spolecniki ozndamil rejstiikovému soudu, Ze ze
zminéné obchodni spolecnosti  vystoupil a  zdadal, aby byi
z rejstiiku jako verejny spole¢nik vymazan.

Soud rejstiikovy navrh jeho zamitl, jelikoz neni pode-
psan i aruhym spolecnikem.

K rekursu zadateiova  zmenil soud  rekursni narikané
usneseni v oten rozum, ze ulozil Zadateli, aby ve lhaté, kterou
mu urci rejstrikovy soud, opatiil opoveéd ovéienym podpisem
druhého spoleénika respektive jeho pravnich zastupen a do-
plnil ji navrhem na zmeénu dosavadniho zpusobu zastupovani
a znamenani firmy, jinak by po marném uplynuti thuty opoved
byla zamitnuta.

Na revisni stiznost zZadatelovu zruSil nejvyssi soud obé
usneseni nizsich soudu a nasidil soudu rejstiikovému (stolice
prvé), aby o navrhu stézovateloveé znovu rozhodl.

Oduvodnéni: Stézovatel oznamil, Ze vystoupil z verejné
cbehodni spolecnosti J. Bene§ a spol. a navrhnul, aby byl
7z obchodniho reistriku jako vefeiny spolecnik zminéné firmy
vymazan. Omylem maji oba soudy nizsich stolic za to, Z¢ tu
ide o zménu dosavadniho zpusobu zastupovani a znamendni
firmy. Ponc¢vadz zminénd spoleénost pozustivala  konecné
pouze ze dvou spolecniku, dluzno miti za to, Z¢ zanikla vy-
stoupenim jednoho spolec¢nika a proto nutne povazovati spor-
nou zadost za opoved zruSeni spolecnosti dle ¢l 129 obch. z.
K zapisu zruSceni verejné obchodni spolecnosti staci vSak opo-
veéd i jen jediného vereiného spolecnika, nebof citované zi-
konité ustanoveni nemluvi o viech spoleénicich. (Srovn. roz-
hod. sb. nejv. s. & 5205.)

Pokud vSak ide o vyinaz dirmy samé, nclze prisvedciti
sté¢zovateli, Ze méla byt vymazina z moci dfedni. Tento
pravini nazor ncma opory v o zdakoné, jenz zasadné trva na
opoveédi ucastnika (¢l 20 obch. z.). Aviak v tomto piipadg¢,
kde druliy spolecnik zemiel a dédicti po ném neni, ponévadz
se jeho potomei nepfililasili k pozistalosti. nebude piekazky,
aby byla vymazana i firma z obchodniho rejstitku, pozada-li
0 to stézovatel, pokud se tyce, doplni-li v tomto sméru svoji
7adost a prohldasi-li K., jenZ? podle spist pievzal podnik za-
niklé spolecnosti, Z¢ necini namitek.

Bylo proto uznati, jak se stalo, —T.

SPOLKOVE ZPRAVY

Odbor Plzeii — spolku notafi Ceskosloveuskych konal prvni
poprazdninovou Fadnou mésiéni schiizi dne 6. Fijna 1929 v Plzni.

Pan predscdaiici vzpomél neiprve pamdtky zemicel¢ho
Clena odboru p. notife Kordala z Manéting, jchoz pamdtka
ucténa povstianim. Na to ujal se slova pozvany k této schuzi
pan pfednosta obvodové diadovny S, P Ul v Plzni, p. vrehni
rada Ceska, ktery picdnesl svoje praktické poznatky, prani
a navrhy ve veceeh, tykaiicich se pozemkove reformy.

Piedniaska jak volbou latky, tak i dik ochoté a odbor-
nyim postrehim pana pirednaseiiciho. vyslechnuta byla s vel-
kym zdaimem a zavdala podnét k cetnym dotaziim, vysvétliv-
kam a ujednanim, velmi dalezitym pro hladké provadéni praci
s pozemkovou reformou spojenych.

Po odchodu pana prednaseiiciio byly pak projedndvany
riizné pripady z praxe az do doby, kdy schiize pro pokrocilou
dobu musela byti skoncena.

Véstnik Spolku ¢sl. kandidatii notafstvi.

Navrh na zfizeni novych notarskych mist.

V otdzce navrhu na zFizeni novyceh notaiskych mist zmoc-
nila. valnd hromada Spolku ¢&sl. kandidath notarstvi, konana
dne 21. dubna t. r. v Prazc, vybor spolku k vypracovani a
podani ndavrhu, udéliv§i mu zaroven v tomto sméru plnou moc,

Vybor spolku ventiloval tuto otdzku jiz pied valnou hro-
madou ve svych schiizich ze dne 2. tnora a 2. biezna t. r.,
pfipravuje materidl pro navrh valné hromadé. Na zdkladé udg-
leného mu pak valnou hromadou zmocnéni jednino o ndaveiu
ve schiizich vyboru dne 4. kvétna, 7. zaF, 21. za¥ a 5. Fijna.
Vypracovanim ndavrhu povéfen kol. mistostarosta Dr. Milog
Giregora, ktery na zakladé co moznd presnych dat statisti-
ckych ndvrh skutené s nevsedni  svedomitosti  vypracoval,
odvodniv jej véend a presveddive.

Zdtraznéna hlavné neutdSend situace kandiddtit notafstvi
za stavajicich pomdéri, ztiZend posice kolegti, poSkozenych pre-
stupy pfislusnika cizlch praksi, zdiraznén ale i celostavovsky
\V'_\'fznmn této akce po strance jejiho vyznamn pro dobro ob-
canstva.

Nivrh piedloZen ministerstvu spravedinosti dne 25. Fijna
t. r. Spolek Zada za zFizeni novych not. mist zatim v ML Bo-
leslavi,  Chrudimi, Mosté, Brandyse n. L., Slaném a Hofe
Kutné.

V' pFipad¢ poslednim jednalo by se viastné jen o znovu-
obsazeni systemisovaného jiz druliého not. mista,

Obdobné memorandum zaslino ministerstvir spravedinosti
r;r:né:an odbockou moravskou ohledné novych notavskych
mist v Sumperku a Mor. Ostrave,

0O vysledku akce ncopomeneme referovati.

ZE DNE

Zpriva ¢ valné schiizi mor. slezského odboru spolku &s. no-
taid, konané dne 10, listopadu 1929 o 10. hod. dop. v justi¢nim
paldci v Olomouci.

Schiizi zahdjil starosta odboru pres. notafské komory
olomoucké p. nota¥ Dr. Josef Togner za dcasti 22 Cleni, Difve
nc,yi piikroceno k dennimu pofadu, vénoval posmrtnou vzpo-
minku pravé zemielému Elenu spolku Adoliu Sméralovi, notafi
v Bystrici pod Hostynem.

- Spontdnné usneseno  zaslati blahop¥ani zaslouzilému no-
tafi Premyslovskému v Brig, ktery v poslednich dnech v plném
zdravi a cilesti dovr&l osmdesitkn,

Po sdcicni zmcén v nadein stevii za uplynuly rok podal pan
starosta obSirnou a vehni piesnd vy pracovanou zprdavu o jed-
notlivych ustanovenich nového notaiského fadu, jehoZ osnova
pred kratkym casem min. spravedinosti nadim zdajmovym kor-

poracim byla rozeslina k posouzeni a upozornil zejména na

odchylky od dosavadniho platné¢ho prava.

Zprava vyslechnuta byla s velkym zajmem vSech pritom-
nych, ktefi mdéli zde mozZnost srovinati novou osnovua s ny-
néjsimi predpisy.

V jednatelské zpraveé poukidzal jednatel Dr, Stanislav Bilek
na pomérné¢ slabou tcast nejen na dnesni valné schiizi, nybrz
i na mésicnich schiizkdch naich viibee, i na spolkové Cinnosti.
Nage mésicni schiizky nejsou jen piilezitosti k udrzeni pratel-
ského styku, nybrz t¢7 i mistem pro projedndvani dilezitych
stavovskych otdzek a zejména prilezitosti k vymeéne ndzoru
o nejrtiznéjsich praviickych otdzkach a piipadech a zdrojemn
pouceni. Na to nesmi se zapomenout. Musime se stile vzde-
lavati, abychom byli na vysi. Nepohodli cesty daleko je vy-
viazeno poznatky at v pratelském rozhovoru neh v presng veé-
deckyeh prednaskach naderpanymi. Apeluje na  intensivndéjsi
vyvinuti spolkové Cinnosti a vEtSi acast. Zmifiuje se pak o otiaz-
ce kandidatu, kterda dotykd se pifmo zajmi notafa. Nelze pres
noc vydupati naprosto zapracované kandiddty a substituty. Tito
musi nékde zaditi. Po stagnaci ve jmenovani nastane snad
v brzké dohé obrat, vice kandiddti bude jmenovdano a ubude
znaéné substitutit, pro néz nehude nahrady. Vyzyva notdre, aby
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