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se konal 10.—12. zari v Curychu. Zdéraznéna byla nutnost samospravy
a dulezitost zakladniho kapitalu pro vybudovani dostatecnych ochran-
nych a hygienickych cpatfeni, — Poradni komise pro praci intelektualni,
zfizend pri mezinar. utadu prace, zabyvala se v sedéni 9. fijna pracov-
nimi poméry hudebnikt a kinoherct, (—kg.)

Ze Sbirky zakonu a nafizeni. (Cdstky 358—62, roc. 1929.) Pod dis.
145—152 vyhlaseny tmluvy s republikou Rakouskou o Pensijnim tstavu
Svazu mistnich a maly¥ch drah, o nemocenské pokladné byv. c. k. ra-
kouské spravy statnich drah a o jejich vedlejsich fondech, o Urazové
pojistovné hornické, o Odborové tirazové pojistovné rak. zZeleznic, o na-
hradnich tdstavech pensijniho pojisténi zrizencii, o Méstské pojiStovne
videnské obce a o Pensijnim spolku zrizenctt obchodu a priimyslu ve
Vidni, o VSeobecném pensinim Gstavu pro zfrizence a konecné tmluva
podie ¢l. 275 mircvé smlouvy Saint-germainské o Urazové pojistovné
déInické pro Viden, Dolni Rakousy a Burgenland, — Vl1ad. nafizenim
¢. 153 byly ztizeny tii dil¢i skupiny v ramci skup. II. prislusniki Vseob.
“fondu penézZnich Gstav@ v RCS (dle zak. 238/1924). — Pravni poméry po-
rodnich asistentek zncvu upraveny vl naf, ¢ 154 ustanovenimi o zkou-
Skach, praxi, diplomu a slibu, — O patfrenimi Stalého vyboru
7z 11. Fijna 1920 ¢&is. 155 doplnén zdk. o stavebnim ruchu, ¢is, 130 pro-
dlouzena Géinnost zdk. ¢. 45/1928 o odkladu exekuéniho vyklizeni mist-
nosti na stejnou dobu a ¢is. 158 pak prodlouzena platnost zak. ¢. 58/1925
a 113/1927 o celnich slevach pro dovoz strojit a pfistrojii do 31. brezna
1931. — O statni pomoci pri zivelnich pohromach v roce 1929 vydano
opatfeni z 11. fijna 1029 ¢&is, 150. — Visova povinnost s Norskem
zruSena vyhlaskou min, vnitra ¢. 160, — Platnost dovoznich listd, yyda-
nvch dle zak. 100/1926, by aopatrenim z 11, fijna 1g29 C. 161 pro-
dlouzena do konce prosince 1920 a pouziti téchto listt 1'07s1rcno na
jeden rok na dovoz veptrového sadla, slaniny a husiho sadla.
¢, 26/19290 byl novelovdn opatifenim z 22 fijna 1929 Cis, 1(52_

! —kg.

‘Z komentara poslednich jazykovych nélezii nejv, spr. soudu. Vedle
sportt o jazykové tradovani svazkt samospravaych, jichz fadu rozhodl
nejvyssi spravni scud v diisledku svého administrativniho plena nékolika
nalezy z 28. V1. 29, jak jiz bylo zde referovano, tocil se zajem ceskych
i némeckych pravnickych kruhitt i kolem dal$i sporné otazky, co jsou to
orginy republiky ve smyslu jazykového zikona, povinné znati statni
jazyk, Hlavné Slo o to, zda provddéci jazykové nafizeni je ve shodé ‘se
zikonem, pokud za organy republiky povazuje i civilni geometry a
notare.

Pokud jde plulevslm 0 civ, gec-metry, dospél n. s. s. rozborem pri-
slusnych norem, upravujicich pravni pomér tohoto odvétvi, k' nazoru,
ze civ, geometfi (na rozdil od banskych inzenyrtt) organy republiky
nejs‘ou vyhovév tak némeckym stiznostem proti opaénému stanovisku
min. ver, pr’u‘ Jt1d11<'at111'011 touto zabyva se clanek Dr. Vlad, Leparte,
odb, pfredn min. ver. praci v. v., nazvany: »Jsou civ, geometfi a ostatm
civilni technikové organy republiky ve sm, jaz, zikonaP«< (zvl. otisk
z Cas. Ceskd advokacie, ro¢. XV, & 4). Autor na rozdil od stanoviska
n. s. s, dospivd k zavéru, ze tu jde o orgdny republiky. Pokud se tyce
jich jazykové kvalifikace, upozornuje autor, ze ostatné jiz podle prav-
niho fadu rakouského byli povinni znati v Cechach cha zemské jazyky.
~Autor spravné poukazuje na to, jakym paradoxun jest, bojuje-li tu cela
skupina v obavé ze zdanlivé nevyhody ve sméru jednom proti afednimu
charakteru svého zaméstnani, z néhoz ve smérech jinych mohou ply-
nouti znacéné vyhody.

Pokud jde o notdfe, rozhodnuto bylo nilezem Bobh. 7816/29, ze orgd-
nem republiky jsou, pokud nevystupuji jen jakc zastupci strany. Stano-
visko n. s. s, jest v této véci cpét nepriznivé posuzoviano se strany nd-

.
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meckych notarti, jichz casopis vénoval citovanému nalezu samostatné
cislo. Redakce klade v ném nejvétsi diraz na posudek byv. profesora
némecké university prazské Adamoviche. Tu vsak s jistym prekva-
penim zjistujeme, ze posudek tento v podstatd se stanoviskem n. s. s.
souhlasi, popiraje pouze, ze by notari vzdy byli organy republiky, coz
ovsem n. s. s. nevyslovil.

Vidime z téchto malych ukazek, jakou ozehavou pitdou jest jazy-
kova judikatura nejv, spr. soudu. Dnes, kdy vétSina nejspcrnéjsich ota-
zek jest jiz vyfeSena, nelze nevzpomenouti imorné prace jazykovych se-
natit tohoto soudu, zejména ovsem jejich netinavného predsedy senat-
niho presidenta Capka, jenoz jméno mluvi k nadm ze vSech jazykovych
ndleztt posledni doby. — jkt —

Referendum v Némecku. V posledni dobé byl zajem mezinarodni
vefejnosti upoutan velkou politickou akci Huggenbergovou, resp. né-
meckych nacionali, aby lidovym hlasovdnim byl zvracen postup mi-
nistra Stresemanna ve véci reparaci. Podle némecké tstavni listiny (Cl.
73 a nasl)) a prislusného provadéciho zakona z 27. Cervna 1921 (Reichs-
gesetzt iiber den Volksentscheid) muize iniciativni ndvrh zakona vyjiti
z lidu, musi vSak byti zpracovan ve formé zakonné osnovy a podepsin
5000 voli¢i, nebo musi néktera politicka strana esvédciti, Ze 100.000 jejich
organisovanych voli¢ct navra podporuje. Na zakladé takto podaného
ndvrhu vyloZi se voli¢ské seznamy k zapisu, Zapise-li se nejméné dese-
tina volicli, ze souhlasi s hlasovanim, predlozi se navrh zakona ri§ské-
mu snému. Tento podrobi navrh obvyklému parlamentdrnimu jedndni.
Prijme-li ho beze zmény, je véc vyfizena.,Zamitne-li navrh neb usne-
se-li se ta navrhu pozménovacim, piedlozi se navrh plivodni a pripadné
téZz navrh snémem pozménény lidovému hlasovani, K pfijeti zakona
lidovym hlasovanim se vyzaduje nadpolovicni wétSiny skuteéné hlasu-
jicich, pfi zdkonech fistavnich nadpolovi¢ni vétSiny vsech k volbé oprav-
nénych. Prvni plebiscit se konal dle téchto tstavnich pravidel v roce
1626 o navrhu socidlnich demokratd na vyvlastnéni mejetku byv. pa-
nujicitho rodu. Pfi konec¢ném hlasovdni sice bylo docileno nadpoloviéni
vétSiny hlasujicich, nikoliv vSak nadpolovicni vétSiny volic¢i, Tolio po-
uzila tehdejsi vlada k' tomu, Ze prohlasila, ze jde o zakon Ustavni a ze
tedy dostatecnym poctem . hlastt prijat nebyl. Nynéjsi navrh Huggen-
bergv lidu predloZeny docilil jen néco milo ptres desetinu hlasf, po-
trebnou k tomu, aby byl pfedlozen snému, Véeobecné se ma za to, ze
po zamitnuti navrhtt snémem nedocili navrh potrebnych hlasit pri ple-
biscitu. — Trehaze vyvsledky némeckého referenda nejsou dosud valné,
prece nutno uznati, Ze nasi, dfive tak monarchisti¢ti sousedé se do de-
mokratického zfizeni vzili mnohem rychleji nez nase republika, v jejimz
jedenactém roce se jiz asi zapomnélo, Ze § 406 tGstavni listiny ma bhyti
proveden zvlastnim zakonem. kg.

Prfekazky reformy  trestniho prdva. Pod timto titulkem komento-
val v Lidovych Novinach 19. fijna prof. Dr. K allal priitahy v uzako-
néni osnovy trestniho zdkona, ktera jest jiz divno vvpracovana a po-
sudku odbornikit podrobena. Jako tfi hlavni piekizky uzdkonéni osnovy
uvadi autor citovaného ¢lanku: pozadavek trestu smrti, nespravné pred-
stavy o vykonu trestu a zamdéstnani trestanca, Primlouvd sc¢ za to, aby
do osnovy trest smrti prece zaveden byl, nebof prakticky se na véci nic
nezméni, bude-1i tento trest v zakoné a nebude-li se ho ve skutednosti
uzivati., — Ze osnova jednotného trestniho zdkona se na nedozirnou doby
uklada ad acta, vidéti z toho, ze ministerstvo spravedinosti podrobilo
posudku odbornikit osrovy nového trestniho radu a zdkona o trestnim
soudnictvi nad mlddezi, prfi cemz sc¢ zfejmé nepocitd ¢ unifikovanym
trestnim pravem, Jest véru zarazejici, ze osnova tr. zak. které bylo
odborniky vénovano tolik péce a na kterou pravnickd vefejnost jiz téméf
nedockavé ceka, nema dojiti v dohledné dobé uzakonéni. Jsme zvédavi,
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