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tzaka. . 1934. Déln. akad, str. 61 in-8° — Jiz loni jsme referovali o 1.
svazku této zasluzné bibliografic. Vytky, které tehdy byly uspoiadani
bibliografie ucinény, nebyly ovSem vytkami chyb, poncévadz byly zdi-
vodnény pocatecnimi obtizemi, jak to také v predmluveé k 2. svazku je
dobie vysvétleno. Za to slusi spravedlivé vyzdvihnouti zasluZnou praci,
ktera kazdoro¢n¢ podava peclivy prehled literarni produkcee ceskosloven-
ské o otazkach socialismu a tim ovSem cel¢ho dualezitého vysceku jak po-
litick¢ho, tak i hospodarského. Jestlize se podaii poradatelstvu je$té pie-
konat finandni a technické obtiZze, zejména pokud jde o déleni jednotli-
vych oddili, jak je slibeno jiz v predmluvée k tomuto svazku, bude bi-
blicgrafic tim lepsi. Ca.

Dr. ADOLI® KINDERMANN: Das landesfiirstliche Ernennungsrecht.
Verlag Ambr. Opitz. Warnsdorf. 8%, str. 515. 70 K¢, — Autor, docent
litom¢érického, biskupského  semindie, podava obsahlou monografii o ze-
mépanském  prava jmenovacim. Jiz avodem podotyka, jak nesnadnym
jest badani v tomto oboru, kdyz cirkev a zejména stity nerady uverej-
nuji oficielni akta o nominacich biskupu.

V  prvnim dile své prace zabyva se autor pravni (dogmatickou)
strankou prava jmenovaciho. Uvedené pravo definuje celkem ve shodé
s kanonistou Ottavianim, jako pravo panovnikovi cirkvi poskytnulgc,
oznalovali papezi vhodné kandidaty pro obsazeni uprazdnénych biskup-
stvi. X tomu jeSt¢ zduraznuje Kindermann, Ze obsazovani uifadu cirkev-
niho se déli na tii akty: oznaceni osoby (designatio personae), udéleni
titulu pravniho (concessio tituli) a immissio neboli introductio in posse-
ssionem. Kindermann zde zdarazinuje, Ze panovnické pravo jmenovaci se
muze vziahovati, jako vibec jakykoliv vliv laika pri obsazovani uiadu
cirkevnihio, jen na designovani resp. presentovani osoby. Ostatni sloZky
aktu obsazovani uradu mohou dle prava cirkve rimskokatolické byti vy-
konavany jen vrchnosti cirkevni, predevSim papeZem. Neni tedy uvedené
pravo dle prava cirkevniho opravnénim obsazovati uiady cirkevni. V. po-
drobnostech jest pravo jmenovaci dle Kindermanna zaloZeno na privi-
legiu, jez poskytuje papeZz jen katolickym: panovnikum resp. hlavam
statu csobné.  Privilegium neni pravné protihodnotou za hmotné doto-
vani biskupstvi ze statnich prostiedku,

Po struéném nastinu obvyklého vykonu panovnického prava jme-
novaciho prichazi Kindermann k pravnimu posouzeni panovnického pra-
va jmenovaciho.  Zde ohranicuje tento pojem proti pravu exklusivy a
pravu prohlasiti »nihil obstat«. Prvni pravo jest opravnénim hlavy resp.
vlady staini, podati veto proti kandidatu biskupstvi;  byvalo udileno
v drivéjsich dobach kurii nekatolickym hlavam stata. Druhé pravo, hojné
poskytovan¢ v modernich konkordatech viladam stata, jest svym razem
slab$im negativnim vlivem na obsazovani biskupstvi a opraviluje jen
k prohlaseni, Ze  zde neni namitek (obycejné politického razu) proti
osob¢ kandidatové.

V druhém rozsihlej§im dile knihy jedna se o historicko-pravni
strance prava jmenovaciho. Zde autor déli déjiny tohoto prava na pét
period, z nichZ siha prvni do 1. koncilu lateranského r. 1123, druha do
francouzského konkordatu z r. 1516, tfeti do Napoleonova konkordatu
z 1. 1801, ¢tvrta do »prevratového« roku 1918, patou periodu tvoii pak
doba nynéjdi. Kindermann, vychazeje z nazoru o privilejovém razu pra-
va jmenovaciho — ukazuje, Ze prvni takové pravo dostal kral uhersky
okolo roku 1000. Vliv panovniku rimsko-byzantskych, franskych a ji-
nych (tedy i naSich c¢eskych, o nichZz se nezminuje vyslovné), v prvni
period¢ na obsazovani biskupstvi vykonavany, povaZuje za usurpaci pa-
pezskym privilegiem nezaloZenou. Na pocatku druhé periody uzikonuje
cirkev volbu biskupt kapitulami jako obecny zplsob obsazovani biskup-
stvi. Pres to v3ak musi cirkev ve stoleti 15. a zadatkem stol. 16. udéliti
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pravo jmenovaci panovnikiim rakouskym, braniborskym, sicilskym a Spa-
nélskym. Ve treti periodé dosahuji prava nominace panovnici francouz-
Sti, portugalsti a italSti. V naSich zemich dostiva IFerdinand I. pro sebe
a své katolické nastupce pravo nominace na arcibiskupstvi prazské, roku
1561 obnovené. Pravo jmenovaci na ostalni biskupstvi zemi ceskych se
stejné dostava (aZz na Olomoue, kde zlstava  princip volby zachovan)
panovnikovi. Arci pri ziizovani novych biskupstvi po Bilé Hofe papez-
ska stolice haji privilejovy charakter prava nominacniho ve svizelnych
jednianich s panovnikem (zejména IFerdinandem II1) a odmitad nazor, ja-
koby dotace biskupstvi se strany statni davala ipso facto panovnikovi
patronatni pravo nad biskupstvimi. V této souvislosti lici autor na za-
klad¢é rukopisnych dokladi také skute¢né provadéni mnominace panov-
nické a ukazuje, 7e se panovnici habsbursti, zejména pii konci 18. sto-
ieti, dali vésti skoro vyluéné¢ ohledy statnimi.

Ctvrta  perioda jest dobou rozkvétu panovnického prava jmenova-
ciho. Konkordatem z r. 1801 dostiva hlava stitu francouzského znovu
pravo jmenovaci, o jehoZ pravni raz vedla zejména vlada IIL. republiky
spor s kurii, jak autor ukazuje na zaklad¢ pamdéti kardinila Ferraty. Po
odluce statu od cirkve ovSem trva, dle minéni autorova, priavo jmeno-
vaci jen v Alsasku-Lotrinsku. V téZe periodé dostaly pravo jmenovact
hlavy statu bavorského, saského a nékteryeh  latinskyceh  stattt  amerie-
kych, naproti tomu zaniklo v Portugalsku a TItalii r. 1871 priavo jmeno-
vaci. V této dobé dostavaji i panovnici rakousti jmenovaci pravo také
v nové nabytych zemich, které vykonavaji do r., 1848 stale v duchu jJo-
sefinského statniho cirkevnictvi. V tomto duchu upravuje statné-cirkev-
nicky rezim i uvedeni biskupt v drZeni spiritualii az malicherné podrob-
nymi predpisy. I po konkordaté z r. 1855, v némz se panovnik zavazuje
poraditi se pfed nominaci na uprazdnéna biskupstvi s biskupy téZe pro-
vincie, vvkonava panovnik své pravo zasadné stejné, na ¢emZ ni¢eho ne-
mdéni ani zdkon & 50. z r. 1874. V praxi také panovnik Fidi se ve velké
vétsing piipadit radou biskupt, arci proti dobé driveéjsi maji zde velky
vyznam -zietele narodnostné-politické. V tomto sméru lici Kindermann
zejména postup jmenovaciho procesu vy diecési litomdérické a zajimavymi
doklady poukazuje na to, Ze zde se vidy poZadovaly dvé vlastnosti na
kandidatovi: 1. politicka umirnénost (t. j. loyalita k vladé rakouské) a
2. znalost CeStiny a ovSem i némdiny. ,

Vo paté periodé  (pritomné) dle autora zaniklo pravo jmenovaci
v naslednickych stitech byvalé monarchie rakousko-uherské. Kindermann
soudi, Ze vlady naslednickych static nemohly pozadovati pravo nominace
pro scbe. Stejné zaniklo pravo nominace v nasi dob¢ v Bavorsku, Sasku
a Spandlsku. Tak, resumuje autor, se pravo nominacni, diive tak rozsi-
fené, udrzuje jen v Alsasku-Lotrinsku, Haiti a Peru. ‘akticky je pak
vykonavano Argentinou, Bolivii, Paraguayi a konedn¢ Venezuelou, k ce-
muZ? kurie »ad remolionem graviume« mlcéky svoluje, ac¢  zisadné toho
prava neuznava.

Ke konci price jsou piipojeny mnohé listinné doklady vétsinou ne-
otisknuté.

Kindermannova prace jest ojedinélou ve svém druhu, Kindermann
napsal obsihlou historicko-pravni a dogmatickou monografii o oboru,
jenz byl malo znam a jenZz byl zpracovian jen v menSich pojednanich.
Cetné tseky price spodivaji na listinném materialu dosud neti$téném.
Kindermann zpracoval listinny material velmi peclivé; stejné ukazuje
jeho prace vyborné zvladnuti celé v tdvahu piichazejici literatury kano-
nistické, pokud je dostupnou. RovnéZ jest zdarazniti snahu o presnost
v definicich. Pro naSe pravniky a historicky jest velmi cennym zejména
Kindermannovo vyli¢eni praktického vykonu prava jmenovaciho za pa-
novnikit habsburskych, zejména v dobé I'erdinanda III. a v dobé nejno-
véj8i za doby osvicenského a policejniho absolutismu.  Stejné  jest za-



sadni hodnoceni vyhod a nevyhod panovnické nominace spravné a dobie
jsou urceny politick¢é podminky tohoto prava.

Pokud pak se tyCe otazky pifechodu prava nominacéniho cisafe ra-
kouského na  vladu nasi republiky, konstatuje autor sice spravné, Ze
0 takovém piechodu nelze mluviti s hlediska prava cirkevniho i s hle-
diska vsScobecené politického, zapomina vSak, Ze pro naSe statni urady
jest predpis tstavy o pravech vlady zavaznym a Ze jej bylo nutno s hle-
diska prava ceskoslovenského ¢ife formalné striktné vykladati bez ohledu
na politick¢é resp. kanonické hledisko.

Arci s nékterymi nazory autorovymi pii vsi uznalosti jeho dobré
praci nelze souhlasiti.

Tak jest chvala, kierou udili autor IFranti8kovi Josefovi I, pro ob-
jektivni zpitisob nominace, ktera pry méla v posledni dobd vyborné vy-
sledky (str. 48., 262, 306, 337, 351, 377--79), zcela nezaslouZena. K tomu
jest si jen vzpomenouti na posledni dvé predpievratové nominace na
arcibiskupstvi prazské, které cirkvi k prospéchu rozhodné nebyly. Autor
zde prilis dal se svésti subjektivnim minénim nékterych rakouskych prav-
niku a statniku.  Stejné nelze souhlasiti s minénim autorovym, Ze pa-
novnik pri nominaci hledél vzidy respektovati ¢iselny pomdér narodnostf.
O tom by jej jinak presvédcila fada biskupt brnénskych, kde by naSel
pred prevratem jen jediného Cecha. Dale by mohl autor, jinak ¢eské iedi
tak dobie znaly a zachovavajici objektivitu k Cechiam, si vice viimnouti
Ceské literatury cirkevné pravni i Cesko-pravni,

V  jednotlivych podrobnostech se prihodily autoru nékteré omyly.
Mluvi se a cituje se ve spise nialez nejvyssSiho spravniho soudu v Brné
(71) (str. 393, 493 a 502), historie statnich forem francouzskych po
roce 1830 jest zvricend uvedena (str, 183, 184). Ceska jména jest uvaddti
¢eskym pravopisem (Benesch). Dr. Wierer.

DR. ¥. POTUZIL: Zdkon o soukromijch zaméstnancich. Vydano
v Praze 1934, nakladem K. Wyeinfurtra, stran 56, 8° cena neudana. —
Informativni tato prirucka, vydana autorem jako d¢lenem komise pro
zpracovani osnovy zakona o soukromych zaméstnanci za ustredni radu
sl obchodnictva, obsahuje jednak struény naért vzniku a motivi za-
kona, jednak obsah zikona samého, V jednotlivych kapitolach probiraji
se pak smlouva o praci, jeji nastoupeni, plat, provise, remunerace, dovo-
lend, skonc¢eni pracovniho pomdéru, sluZebni zaruka, prisluSnost pracov-
nich soudu, pomér Kk jinym zikonim atd. Prirucka je psana vhodnou
formou pro praksi a bude nepostradatelnou pro vSechny zaméstnavatele
i zamdostnance. Prozrazuje informovaného odbornika. Pro pravniky vSak
bych doporutoval jesté jeji doplnéni presnou citaci zikona ¢ 154/1934,
nebol piirucka jen v zavorkich obsahuje ¢isla paragrafi. Vzorny rej-

strik usnadnuje povSechnou orientaci. Dr. Horka.
ANT. PIMPER: Hospodarska krise a banky. Nakladem SdruZeni
pencézniho arednictva v Praze, 1934, 8°, stran 84, cena K¢ 10—, — Prvni

¢ast spisu s nazvem »Hospodarska krise a bankovnictvi evropské a ame-
rickée, ilustruje poméry svétového bankovnictvi (bankovnictvi americké
a téméi viech evropskych stati) a piimé nasledky, jeZ méla hospodaiska
krise na banky v3ech zemi. V druhé¢ ¢asti pak spis pojednava o hospo-
daiské krisi a bankovnictvi ¢eskoslovenském. Li¢i situaci pied zacatkem
svétové krise, postupujici sanaci bank v letech 1927-—28 a vliv krise na
nafe banky. Po fadu let existujici konjunktura slibovala dlouhé trvant
a ¢ast bank opustila nékteré zasadni principy, podle nichZ banky musi
byti vedeny. Banky utrpély poklesem kursu ukladajicich hodnot, jejich
koncernové podniky nevyplacely dividendy, krise vyvolala desetitisice
konkurstt a vyrovnani se stamilionovymi passivy a dale znehodnotily se
pohledavky bank vy ciziné nasledkem poklesu kursit mén. Uvérové a jiné
transakce byly omezeny, ¢imZ byly vydcéletné moZnosti bank dile zmen-



