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Fean Faures : Aus Theorie und Praxis, Socialistische Studien. Berlin 1902.
Verlag der Socialistischen Monatshefte. Stran 266. Cena 3 M.

V politickém zivoté€ nékolika poslednich let bylo jméno Jaurésovo jednim
z nejvice uvadénych. Byvaly professor stal se vadéi osobou nejsilnéjsi soci-
alistick¢ frakce francouzské, jeZ jednak silnym zasdhnutim do povéstné afery
Dreyfusovy, jednak vstupem Millerandovym do kabinetu Waldeck- Rous-
seauova nabyla velikého vyznamu. Ob¢ tato dulezitd fakta byla vlastné dilem
Jaurésovym. Cim vétsi cinnost vsak rozvijela frakce Jaurésova, &m vice
stoupal jeji vliv a jeji vyznam, tim vice vzrastalo ji odpurctv: mezi nesoci-
alisty, kteri se obdvali, Ze strana uzije tohoto svého znacného vlivu k vétSim
zménam nynéjsiho ziizeni, a ktefi poukazovali na kaizdy d¢in Millerandav
jako na berana, jenz rozbofiti md hradby kapitalismu; mezi socialisty, ktefi
nemohli zhostiti se obavy, Ze Jaurésovci utopi se v politice denni, Ze pusti se
zfetele cile socialismu, Ze pouziji i takovych prostiedktv, které by byly co
nejvice prizpusobeny okoli, v némZ se nyni pohybuji, okoli, proti némuZ pravé
sméfuje socialism.

S obou stran dochdzelo k prudkym slovim i vystupim proti Jaurésovi
sméiujicim: od jednéch poklddan za nejnebezpecCréj$iho socialistu, jenz
uskocn¢ chce wvnésti kukacclino vajicko socialismu do dneSni spoleCnosti;
od druhych prohlasovin za nejvétsiho Skudce socialismu, jenZ zavésti chce
lod’ socialismu do tichych zatok mésticke spoleCnosti.

Posledni volby do snémovny francouzské, na jichz vysledek politika
Millerandova nemohla zustati bez ucinku, pfinesly Jaurésovi znaéné zadost-
uéinéni; kniha, jejiz ndzev shora jest poddn, md spriavnost ndzoru Jaures-
ovych dovoditi publicisticky. Jaurés zde nerozvinuje nijak velkych theorii.
Sebral svoje uvodni ¢ldnky z denniku »La Petite République Socialiste«
a systematicky je seradil.

NeprihliZime-li k nékterym odchylkdm, podminénym zvldgtnimi poméery
francouzskymi, shleddvame se¢ v socialistickych studiich Jaureésovych celkem
s Bernsteinovymi »pfedpoklady socialismu«. JenZe Jaurés, zabyvajici se vice
nezli Bernstein politikocu dne, nevS§imd si tolik filosofické strdny sccialismu.
Také postaveni jeho jest znacné jiné nez postaveni Bernstcinovo. Vystoupeni
Bernsteinovo bylo spontdni, o n zahajil diskusi kritikou; naproti tomu Jaurcs
byl vlastné¢ vyprovokovan, Jaures jest v defensivé. Proto jeho spis nema tak
rdzu kritického, jako spise polemického. Polemika Jaur¢sova sméruje pak na
dvé strany : jednak proti guesdovclim (druhé strané francouzskych socialistt),
jednak proti t. zv. radikdlim socialistickym, ktefi ovSem se socialismem
v uzsim slova smyslu nemaji témér nic spolecného.

Ucel knihy diktuje jeji postup. Prvni vétsi boje byly svedeny piizasdh-
nuti Jaurcsov€ do afery Dreyfusovy; i nutno toto zasihnuti oddvodnit. O¢
tenkrat Slo? ptd se Jaurc¢s. A ihned odpovidd: O republiku. KdyZ jsme my
vystoupili, stalo se tak na ochranu ustavy republikdnské, na ochranu ustavy,
kterd jest jednim z predpokladu socialismu; cht€li jsme zabrdniti znovuzave-
deni utvard stdtnich, které by vice neZli republika brénily volnému rozvoji
socialismu.
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Ovsem Jaures citi, Ze toto vSeobecné poukazovani na ochranu Ustavy
republikdnské, oprené o citity z Engelsa, pfece jenom nestaci k odavodnéni
taktiky, kterou po nékolik let frakce jeho provadéla. I pokracuje: Socialism
neda se uskuteCniti néjakou minoritou obyvatelstva té které zemé, vrstvou
nebo tiidou, jeZ neobsahuje vétSiny obyvatelstva. Na neutralitu odpurcu
nesmi nikdo spoléhati, nebot »ve velikych hnutich socidlnich nemuZe zustati
zadnd sila socidlni neutrdlni<. Odpurdi socialismu nejsou dnes jiZ pasivni, liné
masy; naopak »proletaridt musi vyrvati vysady ¢innym, smélym, proziravym
tiiddme«. »V3cobecnd intensita moderniho Zivota, vSeobecné vzbuzeni energie
nedovoluje minoritdm provésti rozhodujici akci. Neni jiz spici masy, kterou
by mohl vzbuditi silny impuls. VSude jsou stfediska sil, kterd se stanou stie-
disky odporu, basStami reakce, kdyby jich vlastni pohyb nefidil je ve smyslu
nové spolecnosti.«

Ve Francii rddo poukazuje se na velikou revoluci. Ale — pravi
Jaures — velikd revoluce predev$im nebyla dilem minority, nybrz dilem ve-
liké majority; mésta a venkov — asi 24 milionu lidi — vyrvaly vysady $lechté
a vysokému kleru — asi 200.000 lidi. Mimo to pak tehdejsi revoluce ncméla
daleko té prace, jakou by méla revoluce socialistickd. Velika revoluce pone-
chala zfizeni hospoddrské, jenom se zménilo nekolik subjektd vlastnictvi, na
kteréz zméné celkem nepatrny pocet lidi byl interesovan: revoluce sociali-
stickd vSak musi vytvofiti novy typ vlastnictvi, musi vytvoriti zplsob, dle
kterého by se vyrdbélo, a jimZz by byly upraveny poméry vlastnictvi.

Veliké dkoly socialismu daji se provésti jenom za souhlasu a spolu-
pusobeni vétsiny, »revolu¢ni majority«. Proto jest dle Jaurésa pro socialism
nutno ziskati vSechny malé lidi bez ohledu na to, ku které tfid¢ spolecenské
patfi, zejména malé rolniky. Cim vSak daji s¢ masy ziskati? Nikoli velikymi
slovy, velikymi sliby, nybrz Ciny. »Trfida délnickd naléhd na reformy brzké,
bezprostifedni. Potiebuje jich, aby mohla Ziti, aby nebyla utlacena svym bre-
menem, aby mohla pevnym krokem jiti budoucnosti vstiic.« Jaurcs v dalSim
rozvinuje obsahly program hospodarskych oprav, které uskutecfujice se
v ramci dne$ni spoleCnosti, znendhla blizi nds k cilam socialismu — methoda
»revolucni evolucec.

Aby posici svoji upevnil, Jaur¢s dovoldvd se posmrtného spisu Lieb-
knechtova, proti ¢emuz vSak v jednom z poslednich se$itu »Neue Zeit< syn
Liebknechtuv prudce protestuje, —

Druhd cast spisu Jaur¢sova vénovdna jest polemice s radikdly. Tito totiz
rikaji o sob¢, Ze jsou socialisty, ale Ze chtéji zachovati neporuseno vlast-
nictvi soukromé. Jaures v nékolika statich ukazuje, kterak jiZ dnes vlast-
nictvi soukromé jest omezeno a kterak stdle vic a vite jest obmezovano:
Danémi, ochrannym zdkonoddrstvim délnickym, pravem vyvlastfiovacim, nej-
vice v8ak privem dédickym.

Autor ukazuje v zajimavém prehledu historickém, kterak zejména velika
revoluce neostychala se nékolikrdt smélou rukou sdhnout na soukromé vlast-
nictvi, atkoli neméla v imyslu je zrusit. Na konec pak upozoriiuje, jak v mo-
dernich spole¢nostech obchodnich a prumyslovych soukromé vlastnictvi ustu-
puje znacn¢ do pozadi. —
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Sloh spisu Jauré¢sova jest neobycejné Zivy. K barvitosti pfispivd jiZ ta
okolnost, Ze autor nepoddvd zceieného systému, nybrz ve strué¢ném c¢lanku
rozbird jednotlivou myslenku, jak mu zrovna napada, pfi ¢emZ ovSem leckdy
se opakuje.

Kazdy, kdo ke spisu tomu sdhne, jist€ bude jej Cisti se zdjmem nekle-
sajicim L. W,

Beitrige zur Statistik der Personaleinkommensteuer in den Falhren
1899—1902. Viden 1903.

Pozoruhodna a obsahld publikace tato uctirny 1c c. k. fin. ministerstva
klade si za ukol ciferné vystihnouti vzdjemnou souvislost mezi pohlavim a
hlavnim povclinim censitd na jedné, prameny a vy${ pfijmd na druhé strané.
Co do systematiky kupi se spousta Ccislic absolutnich a relativnich kolem
3 bodu: hlavni povoldni a postaveni v ném (samostatny, vys$si, nizsi zfizencc),
postaveni v hlavnim povoldni (¢inny neb necinny) a kategorie sluzby dle
téhoz délidla s pripojenim pfislu§niki — vse aZ na vykaz III. — dle territo-
rialniho rozdéleni (mésta pres 100.000 obyvateld, nékteré obvody obchodnich
komor, Videti, zemé, stit), pohlavi, pfijmu, pramen a stupiil pfijmovych. —

Za zaklad poloiena povsechn¢ cCisla z roku 1898; material znova pre-
zkous$en a valné rozmnoZen '); na tomto misté moZno pouze na nékterd Cisla
poukézati. :

Povolanim produktivnim vénovalo se 687 censitu (6504)?), liberdlnim
308 (341 3). Z povolani prvnéjsich '/, nalezi prumyslu a zivnostem, '/, obchodu
a dopravé, a méné nez '/, produkci puvodni (zemédélstvi, hospodafstvi lesni,
doly) Pri povolénich produktivnich bylo samostatnych 372 (424'8), vyssich
ztizencl 127 (130 1), niZ$ich 188 (95'6). Pomér mezi poctem censitd a podilem
na prijmu jest velmi vymluvny. Tak na pf. u dolu bylo samostatnych 0 (3-2),
ale vyssich zfizencu 3, (3'5), u bankovnictvi samostatnych 2, (14 6).

Z liberdlnich povolani patii '/, sluzbé vefejné, '/, svobodnym poveldnim
v uz$. sl sm. a '/, (141) soukromnikim (Rentner). Zde na pf. sluzba Skolskd
jevi pomé&r neptiznivy 38 (25), u lékail jest stav 6 (9°6), u advokdtu 5 (132),
u uméni a véd 2 (2)! Ze soukromniki bylo 42 pensistd (47'9) majiteld domu
31 (60°8) atd.

Posuzuje-li se obsazeni stupfit pfijmov§ch od 600—20.000 zI., tu zpra-
vidla nejvétsi pocet censiti urcitého povolani ndlezi do tfidy 600—1200 zl,
pouze u lékafu, notafa, advokatd a dvorni sluzby nejcetnéji obsazena tiida
1800—3600 zl.; u pfijma pfes 20.C00 zl. pfipadd prumérné u samostatnych §,
u vy$§sich zfizencl asi 2 na 1000, jinak rdznd povoldni ukazuji ruznda disla.
Pfijem pfres 100.000 zl. mélo pouze 255 censistd, ale piijem jejich pacdi se na
52 pro mille z celho poplatného piijmu.

Pomér v povoldni ¢innt¢ch a necianych byl 901 k 59 — 9: 1.

) Sr. »Zur Statistik der Personaleinkommensteuer im J. 1898« v »Mit-
theilungen des Finanzministeriums< VIIL,, str. ¢57. a ndsl. a kratkou zminku
ve Sborniku 1I., str. 251.

) Cisla v zdvorce znaci podil na pfijmu z kazdého 1000 zI. pfijmu.



