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10 zari 1919, iimZ byl uznan vinnvim precinem predraZovani dle § 20,
¢. 1 a 2b)cis. nar. ze dne 24, brezna 1917, ¢ 131 £, 2. mimo iin¢ 7 techto

duvodu:

Okolnost, obzalovanym tvrzend, v rozsudku ostatne neziiSténa. 7c
koupil sudy pro sebe a ne v nmyslu, by je dale zcizil, by ho ncomlouyala.
Pri predrazovani jest lhosteino, koupil-li pachatel vee, pri iciimz proded
se dopustil predrazovani, puvodné snad pro sebe. a rozhodl-li se it pro-
dati teprve pozdéii, ¢i koupil-li od pociatku za ucelem dalsiho  zeizend,
ponevadz s hlediska § 20 ¢is. naf. jest rozhodno pouze choviani pachuate-
lovo pri prodeii. Z predchozibho nakupu jest dulezita pro posouzeni pie-
draZoviani  pouze vynalozend ndkupni cena nikoliv amysh  pachateluy
ohlednc dalsi dispesice s veel.

".

e

Cis. 1

CrE

Predrazovani. Vefeiné zaimy neisou zv]dsté t¢ézce ohrozeny,
bylo-li sice obili odnato disposici statni, avsak dodano obyvatelstvy hia-

dem ohrozenému v mistech lezicich v oblasti statu.
(Rozh. z¢ dne 5. bfezna 1920, Kr 1 594 19.)

Neivysel soud jako soud zruSovaci vyhovel po astnim liceni zmi-
teeni stiznosti Josefa Karla O. a Richarda IB3.. pokud smcrovala proti vy -
roku rozsudku zemskcého trestniho soudu v Praze ze dne (2. srpna 1919,
iimz byli oba obzalovani odsouzeni pro zlocin dle § 23 ¢. 4 a 5 c¢is. nar.
ze dne 24, brezna 1917 ¢ 131 1. 7. a uznal e vinnymi pouze precineni
pletich die § 23 ¢ 4 cit. naf.

Duvody:

Oba obzalovani odporuii ve zmatecni stiznosti naznacenému vy rokun
rozsudku soudu nalézaciho s hlediska § 281 ¢ 10 tr. .

Rozsudek v odpor vzaty vini oba obzalované ze zlocinu proto. po-
mevadz jeiich pletichami, zpasobilymi stupnovati ceny predmctu po-
treby, vereiné zaimy byly zvI1aste tc¢zce ohrozeny. Soud nalézaci
opiel tento svii vyrok o tvahu, jcz da se kratce shrnouti v tyto vety:
Ucel narizeni o zabaveni obili iest ten, by zasoby mohly byt obyvatel-
stvie stejnomeérne prikazany a rozdclovany. Odnimaii-li s¢ znacné za-
soby tomute dcéelu zposcbem nedovolenyim za prekroceni cen uredne
stanovenyceh, poruSuie se tim zreimd vereiny zaiem. Vopripade nasem
bvle disposici statni odiato velk¢ mnozstvi obili: 3535 q. resp. 1610 g
mlynskych vyrobkt, coz mélo podle nazoru soudu nalézacibo  znacny
viiv na disposice statni aspon v obvodu okresntho hejtmanstvi v R
Odnali-li tedy J. K. O. a Richard B. takové mnozstvi obili  stiatni
disposici a prodali-li mlyvnské vvrobky z ného bez ingerence statni, byly
tim podle presvédceni nalézaciho soudu  zdaimy  statni zvIaste  ic¢ice
ohrozeny. Lec pro tento pravni zaver neni ve vysledeich fizeni o ve
ziistényveh okolnostech dostatecného skutkového podkladu. Zaver takovy
byl by spravnyvm tenkrate, kdyby zaroven bylo dokazano, 7¢ ono mnoz-
stvi obili, resp. mlynskych vyrobkt bylo neien odnato disposici statid.
ale bud vsechne neb aspon z valné ¢asti doddno na mista a lidem, kteri
statnim pridc¢lem iiZ opatieni byl, nebo do oblasti, ic7 leZi mimo veieiny
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zdiem nasScho, rdsp. tenkrate jesté rakousko-uherského statu. Votomto
smeru veak neposkytuii vysledky fizeni a déj nalézacim soudem ziistény
pro vyvrok soudu, odsuzuiici pro zlocin, zadné .dostatecné opory.. Podle
techto vysledkin byly totiz mlynské vyrobky jednak pfimo Josefem K.
.. iednak prostiednictvim iinych osob, témér vyhradné dodany na mista,
kde hrozil a ¢astecn¢ iiz panoval hlad v mife neivys$si, zeiména mezi dél-
nictvenk kde hrozilo statu v neivyssi mife nebezpecenstvi vzpoury lidu,
hladem k zoufalstvi dohdanéného. A neni téZ bez vyznamu okolnost, 7Ze
veSkeré obilniny, obzalovanvymi vyvezené, zustaly v hranicich staré ra-
kouské rige, ba vyiimajic tabor uprchlika ve Cmuntu, vesmés v oblasti
tenkrate iiz k samostatnosti s¢ probouzeiiciho statu ¢eskoslovenskeho.
[ to padd na vahu, 7¢ Roudnicko a okolni okresy podfipsk¢ — jak vse-
obeene znamo —— patif k okrestim v Cechédch zemédelsky bohatym a hor-
ské¢ okresy v Krusnohoii a  pramyslovych krajindch severnich  Cech
k okresum na hospodarské plodiny pomcérne chudym. Byly tedy mlynské
vvrobky v daném pripadé vyvezeny z krajiny hospodarsky bohatsi, kde
nouze nebyia jeste tak pronikavého, vesSkeren zZivot ohrozuiiciho stupné,
do kraiin plodinové chudsich, kde bida nabyla jiz rdzu katastrofdlniho
a velmi znac¢nou mcérou ohrozovala neien zpusob a raz vvzivy, nybrz
pitmo zZivot obyvatelstva. Pii tom nelze prehlédnouti, 7Z¢ i po odvezeni
oncch mlvnskveh vyrobki zustala vyziva -Podripska jestd celkem aspon
takovad jako vyziva imenovanych horskyceh koncéin i po dovezeni vyrobki
f¢ch, a ze spravy prumyslovyceh zavodia, konsumi a obcei chtély opatie-
nim obilnin jen hladu, nespokojenosti, zastaveni prace, nepokojum a bou-
Fim domacim zabraniti, ¢ehoz tak¢ povsSechne bylo dosaZzeno bez zvIlast-
niltvo ohrozeni obzivy Podiipska, a Ze ien proto staraly se samy o dovoz
mhvnskych vyrobkia pod rukou, poncvadz statni sprava nasledkem da-
nveh vyiimecnych valeénych pomért nebyla s to bezvadné fungovati a
potfebné obilniny sama opatiiti. Notorickéf jsou poméry tehda panovavsi.
Pridely pro jednotlivee nesamozdsobitele, zeiména pro téZzce pracujici
dehictvo v ooblastech primyslovych i neprumystovych, nestacily ani
z daleka k vvzive a Casto se pridéln téch vibece nedostivalo. V obcich
a okresich, zeiména severnich! Cech, neb¥valo  potravin, nebyvalo
mouky, nebylo mnohdy Zadného, iindy byl zase ien nepravidelny piidél,
nebdvalo chleba, hrozily boute z hladu. Jest notorické, Ze tehdejsi afady
statni, malomocné vici témto poméram, samy opoustély cestu zakonem
a4 narizenimi predepsanou a bez ohledu na ceny hledély zaopatfriti pro
sve okresy potraviny za kazdou cenu. Skuteénosti této ani rozsudek
v odpor vzaty nevylucuie, ba mlicky i pripousti a dfive citovany vyrok
ministra vvzivy vyslovné za pravdu béfe, a¢ v odporu s tim pred tim
t¢z opak ieii zjistuie. Tohoto neblahého stavu zdsobovaciho obzZalovani
vyvuzitkovali sice nesvédomitym zplisobem na sv¢é obohaceni, ale Ze by
byl tim zaroven zvliasteé teé7ce ohrozily zdimy tehdeiSiho rakou-
ckého nebo docela zaimy tehda iz k samostatnosti spéiiciho statu Cesko-
slovenskeého, neda se ani divodné tvrditi, -nebot pravem dluzno pochy-
bovati, Ze by zaimy vereiné, v prvni fadé opatieni nezbytnych potravin
pro stradajici a hladem zmofen¢ obyvatelstvo tehdeistho stiatu rakou-
cka-uherského nebo budouciho stdtu naSeho — a na ten predevsim
dluznro brati zicetel — 1épe byvaly opatfeny, kdyby byli obZalovani Josef
K. 0. a Richard B. zdsoby, o n¢z ide, konsumentiun neucinili pfi-
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stupnymi, nybrz opatreni a rozdéleni jich ponechali malomocnym insti-
tucim statnim. Ostatné neslusi prehlédnouti t¢z, Ze beézi o pouhveh 35.
resp. ien 16 vagonu obilnin, jez byly vyvezeny za dobu vice nez dvou-
letou, oproti vSem obilninam, statnimu hospodareni podic¢haiicim, kteréz
— jak lze ze statistiky 1 zkuSenosti obeen¢ znamym vziti — v samotném
okresu roudnicko-libochovickém rocéné zajisté daleko vice nez 1000 va-
cont obnasely, Ze tedy slo o mnozstvi pomeérné na vahu prilis nepada-
iici. Ze obzalovani ucinili zdasoby. stitni disposici odnaté, stradajicim
vrstvam obyvatelstva pristupnymi za ceny casto premrsténé a Ze opa-
trili siie pletichami, to nalézda vyrazu svého ve vyrocich soudu, pokud
ic uznal vinnymi predrazovanim a pletichami ve smyslu § 23, ¢ 4 cis.
nar., ale nelze uznati spravnym ndzor soudu nalé¢zaciho, Ze by tim byl
obzalovani za danvch okolnosti zaimy vereiné zvlaste tézce  ohrozili,
nebof — trebas snad odnétim prokazancho mnozstvi mlvnskych vyrobku
7z volného naklidani statem bylo apln¢ steinomcérné zasobovani vseho
obyvatelstva poruSeno - nemohlo prece za vylicenveh pomcéru odnatc
mnozstvi miti na celkovy stav statniho disposiéniho prava tak velikého
vvznamu a rozhodujictho viivu, zvIdsté kdyz dodany byly obilniny ty,
byt 1 ien jednostranne, témer vesmces do okrest zle postavenych, kam
iich statni sprava opatriti nedovedla, ale kde jich k utiSeni hladu a pri-
padnyvch boufi bylo nal¢have zapotrebi. Neni tedy zde jiz objektivne dan
znak  skutkeve povahy »obzvIaste tézkého ohrozeni vereinveh zaimitn«
Ale krome tolio byle by treba, by obzalovanym i vzhledem k to-
mtto znaku skutkové podstaty dokdzan byl z1ly tmysi,
ke kazddmu zlo¢inu vyzadovany. Tento zly umys! zalezel by ovsem jen
vie vedomi obzalovanyceh, Ze ¢inem svym zaimy vereiné zvIaste (czee
olrozuat, avsSak toho ziisténé okolnosti nikterak nedokazuii, nebof ne-
mnze byti sporu o tom, Ze prvnim a hlavnim zajmem vereinym bylo za
tehdeisich pomérn, by beznadc¢iné vilce nebyly pfindseny za obéf vedle
Zivotit voidk(t 1 Zivoty tisict obyvatel v zazemi, by nenastal rozvrat a
anarchie v celyeh oblastech nasi zeme. To vse ale bylo za téch dob na

obzorn a tu mohli se¢ obzalovani snad docela i domnivati, Ze — tfebas
pleticharili a z poméru valeénych nesvedomite tézili —— prece jen zajmum

stdtu 1 své uzsi vlasti slouzi v dob¢, kdy urady a instituce k tomu povo-
lan¢ slozily nebo sloziti musily ruce v klin, nemohouce opatriti obyva-
relstvu vyzivy. | kdyz si tedy obzalovani védomi byli svémocného
zasahnuti v plsobnost organu statnich a v jejich disposice, neni
ieste nijak na snad¢ treba i jen domnénka, Ze si byli védomi téZkého
ohrozeni vereinych zajmi; bylot prece obecne znamo, Ze veSkera Cin-
nost orgdant a instituci zasobovacich na vScch strandch selhdvala a na
misté ieiim vsude nastupovalo zdasobovani cestou soukromou.

Cis. 154.

Amnestovany trestny Cin nemiize kvalifikovati dalSi trestny ¢in jako
pFecin dle § 20 &. 2 a) cis. naf. ze dne 24. bfezna 1917 ¢&. 131 1. z.

(Rozh. ze dne 9. biezna 1920, Kr168/20.)

v

Neivyssi soud jako soud zruSovaci vyhovél v ozaseddni neverejném
7matecni stiznosti obzalovancho Vaclava D., do rozsudku lichevniho sou-



