104 Literatura:

Uzaviram svij referit upozornénim, e o brozute Sinajského zminil
se zcela stru¢né prof. Jablo¢kov v &. 4 letosniho ro¢niku Jaroslavlské biblio-
grafie (,,Juridideskaja bibliografija‘* str. 140—150) a vyslovuje se celkem
skepticky o nadéjich autorem v pravotvornou judikaturu sendtu kladenych.
Posudek svij konc¢i Jablockov témito slovy:

,,O nizké arovni pravnického vzdélani a civilistické nauky v Rusku
priti se po precteni brozury prof. S. jedva bude mozno. Vsak pfes to nemohl
bych dospéti k tymz vyvodum, jako autor.*

Jezto také prof. Freytagh-Loringhoven o otazce reformy prava obdan-
ského na Rusi pojednal ve své vstupni prednasce na université jurjevské
a vyda ji co nejdrive tiskem, neopomenu pfisté referovati o tomto projevu
z tdbora pfivrzencl chystané osnovy, aby po vyslechnuti obou stran bylo
mozno utvofiti si vlastni asudek o této kardinalni otdzce, pro vyvoj soukr.
prava v Rusku v blizké budoucnosti nanejvys zavazné.

' Dy. A. Cerman.

Cirkevni pravo.

Avturo Carlo [Jemolo: La questione della proprietd ecclesiastica nel Regno
di Sardegna e nel Regno d’ Italia duvante il quavantennio 1848 — 1888. Torino
1911, 8% 101 str.

Heslo ,,Ii_béra chiesa in libero stato® vyslo sice z Italie (1861), ale neni
v Italii provedeno. Hinschius oznaguje pomér mezi stitem italskym a cirkvi
katolickou jako smésici z koordinace, rozluky a statni vysosti. Téz Rothen-
biicher uznava, ze nelze mluviti o rozluce statu a cirkve v Italii, treba, jak
sam k tomu poukazuje, Scaduto mluvi o ,separatismo‘’, ,,incompetenza
del stato in materia religiosa‘* a o ,,giurisdizionalismo‘‘. Otadzka cirkevniho
majetku ma v naznadeném sméru veliky vyznam a muze byti posouzena
pouze v celkovém rdmci cirkevné politickych poméri. Spis shora udany jest
vénovan této otdzce. Ponévadz majetek cirkevni v Italii jest nynf upraven
za ziejmého vlivu pomért zavladsich v dfivéjsim krdlovstvi sardinském,
rozdélil si spisovatel latku na dva oddily, z nichz prvy vénovan krdlovstvi
tomuto a druhy nynéjsimu kralovstvi italskému. Maje zifeni k duchu doby,
vytykd spisovatel v kazdém oddilu dvé periody, ¢imz rozpada se jeho liceni
na léta 1848 —1855, 1855 —1861, 1861 —1867, 1867—1888. Jako vyslednice
hnuti v l1étech prvych jevi se zdkony sardinské z 5. ervna 1850 a 29. kvétna
r. 1855; onen zakon stanovi obmezeni mrtvé ruky v nabyvani jméni, zdkon
tento stal se zdkladem sekularisace tfi ¢tvrtin tehdejSiho majetku cirkev-
niho za soucasného ztizeni matice ndbozenské (cassa ecclesiastica). Stejné
poméry zavedeny postupem provadéni sjednoceni italského az do r. 1861,
kdy Viktor Emanuel pfijal titul kréle italského. V novém kralovstvi vydany
pak zikony ze 7. dervence 1866 a 15. stpna 1867, jimiz stanoveny v uréitych
mezich zruseni cirkevnich tstaviv a sekularisace cirkevniho majetku za
soucasného ziizeni kultového fondu (Fondo pel culto). Zvlastni fond kultovy
ztizen pak pro mésto Rim zdkonem 19. dervna 1873. Garanéni zdkon z 1. 1871
(¢l. 18.) slibil novou tpravu a spravu cirkevniho majetku, k niz vSak dodnes
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nedoslo. Prace autorova neni dogmaticka, nybrz stopuje poméry cirkevniho

majetku po strance vnitini, odkryva hybné sily, které vedly v Italii k boji

mezi statem a cirkvi, poddva tudiz obraz z novéjsich pravnich déjin italskych.
Henner.

Pravo civilni.

JUDy. Jos. V. Bohuslav: Sbirka prikladi Zddosti, usmeseni a zdpisi
knihovnich. Ctvrté vydani. V Praze 191:. Nakladem vlastnim. :

Mdéloktera kniha dosla takového tspéchu jako spisek Bohuslaviv.
V roz§ifeném vydani vychazi nyni po étvrté. To svédei vice o jeho upotie-
bitelnosti nez néjaké doporuceni v literdrnim posudku. Je urcen pro praksi,
kterd v ném vydatnou pomicku uvitala. Ukolu tomu slou#ii jeho rozdé&leni.
Nejdiive jsou zde povsechné ptredpisy (5 —52), pak 242 vzorcu soudnich po-
ddniausneseni z knihovniho prava (53—305) a kone¢né dodatek o knihovnich
zdpisech a jich potvrzenich (305—321). V knihovnich ptedpisech probird
autor nejprvé prislusnost ve vécech knihovnich, zevni formu a obsah zddosti
knihovnich, pak vytizovani zadosti knihovnich, opravné prostiedky a pied-
pisy poplatkové. Jednotlivé oddily tyto maji je$té prislusné pododdily.
Vzorce systematicky sefazeny nejsou, a¢ fakticky jakysi systematicky
potad se v nich objevuje. Vzorce, tvkajici se totiz néjakého institutu, nasle-
duji za sebou. Vzorce maji v prvni fadé slouziti bézné praksi pro poudeni za-
catecniku. Nez jsou i zde exoti¢téjsi véci, tak na pf. vojenské kauce, fidei-
komissy, zdpisy demoli¢nich reversu nebo zapisy dle zakona o selské posloup-
nosti a p. Vhodné jsou zde také umistény tabularni vzorce exekuéni. Spiso-
vateli ovSem nemohlo tanouti na mysli vSechny mozné vzorce vyderpati.
Chtel asi uvésti to nejobycéejnéjsi, a jen nékde, jak dotceno, i to vzdcnéjsi.
Z beézné prakse odporucovalo by se pro nové vydani pojmouti také nékteré
vzorce pro vimazy vyménku po trech letech a pied tremi lety po amrti vy-
ménkare, na zdkladé Gmrtnich listd neb vymaznych prohlaseni dédict,
piipadné i vzorce pro vymazy utrat pohfebnich. Vzorec ¢. 46 o vyuziti
a prekroceni Gvéru povazujeme za pochybeny. Pfi vtéleném Gvéru prevadi
se zde zastavni pravo na skutecné vzeslou pohledavku. Konstruuje se tedy
jakasi hypotekdrni sukcesse. Spravné mda se poznamenati vykonatelnost
skute¢né vzeslé pohledavky. K upotiebeni knizky slouzi rejstiik. Pro nové
vydani odporucoval by se vedle toho jesté néjaky systematicky piehled.

. Dy. M. Stieber.

Prévo obchodni.

O patenini licenci podle rakouského prdva soukvomého. Napsal Dr. Arnost
Wenig. V Praze 1910 (ndkladem vlastnim). Str. 8.

Obor patentniho prava, v literatufe nasi posud jen skrovné vzdela-
vany, obdafen koncem lofiského roku monografii, vénovanou patentni
licenci, tstavu to pravnimu jak theoreticky zajimavému, tak i prakticky
vyznamnému; v doktriné jest jiz sama pravni povaha licence patentni



