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lali se shora uvedeni finan¢ni ufednici — z nichZ prvy pilisobil
iiz ve ‘vid. ministerstvu financi a jest jako odborny spisovatel
chvalné zndm — k vydani spisku, kdeZ dle abecedy podavaji
prehled ustanoveni kolkovych a poplatkovych, »fipojuiice téz
srovnavaci tabulku némeckych sazebnich polozek s Ceskymi,
pak stupnice kolkové vScobecné a zvlaStni stupnice kolkové
pro sménky. V uvodu pravi vydavatelé, Ze spisek md byii
piiruCkou pro obecenstvo a praktické pravniky. M4 umozZuiti
rychlou orientaci v nepiehlednych ustanovenich poplatkovych
predhist, jichz vyvoj je dle minéni v dvodé uvedeného zikonem
8. 54/25 Sb.pravdépnodobné ukonten®) Tim, Ze jsou v textu
citovdna zakonnd ustanoveni, je umoZnéno praktickym pravii-
kiim vyhledati si pfislu$nd ustanoveni pro podrobnéisi studium.

Nepochybujeme, Ze spisek tento bude nejen »nraktickymi
pravniky — pro potiecbu soudni jsou kolky a poplatky fizeni
soudniho uvedeny — ale i Sir$i vefejnosti viele uvitin, ponévadz
i nepravniku musi zdleZeti na tom, aby poddni sva onatril sprav-
nymi kolky a tim vyhnul se Skodlivym nasledktim a trestiim,
stanovenym na pFestupky ziakona (viz § 26, odst, 2 cit. zak.).

Prejeme proto spisku nejhojnéjSiho rozSifeni, ¢imz dostane
se vydavatelfim neilepS§iho zadostiu¢inéni za vykonanou praci,
predstavuiici nezbytné doplnéni jak vydaného zdkona tak i vl
nafizeni. Cena broz. vytisku obnasi 10 K¢.

S. n. Flieder.

Jan Hrabanek: Spravedinost a paragraiy. Poznamky
k nékterym problémiim popfevratovyni, (Knihovna »Soudni siné«
sv. 1. Praha 1925, stran 89.)

Pravni véda tés$i se na rozdil od jinych védnich oborft tomu
zvlastnimu privilegiu, 7Ze si kazdy osobuje pravo mluviti do oti-
zek pravnich, i kdyZ mu k tomu schizi piislusné vzdélani. V mo-
dernich dobach pfrisuzuil pak laici pravni védé toto privilegitum
¢im dale tim vice a dluZno v8im pravem zjev ten — kromé celé
fady zjevil jinych — citaii k symptomiun stale intensivnéisiho
————————— L,

*) V tom sméru se arcif pfedpoklad neosvédg&il, nebof pravé zase
vyS§la nova vyhlaska ministra pramyslu, obchodu a Zivnosti v dohodé
s ministrem financi ze dne 25. kvétna 1925, €. 152 Sb., jiz se stanovi
zvlasini poplatky za vyhotoveni listin a osvédceni patentnim tfadem na
7adost stran vydavanyvch. V neinovéisim d&isle 6. Véstniku ministerstva
spravedinosti 1925 uvefejnéno jest na str. 101—104 pouceni, kterak jest
kolkovati exek. podani a Zaloby, které vyzZaduii zapisu do vefeinvch
knih. Opird se o vynos minnisterstva financi ze dne 1. Cervna 1925, Cislo
107.876/24-X/15.

: Doty&né piehledné sestaveni jest ve shora naznaCeném spise pod
znackami »exekuce« a »zaloby« taktéZ iiZ uvedeno.
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upaddni prava a pravniho stitu vubec, t. j. k symptomim toho
zievu, ze propast mezi stavem skutecnym a stavem pravnim se
v Zivoté statnim rozSifuje. Tfebaze privilegium odiosum pravni
védy je tu zcCasti odavodnéno socialni funkci pravniho fadu,
nelze na druhé strané kruhtim odbornym, t. j. kruliiim pravni-
ckym zazlivati, Ze se brani proti této laicisaci otazek, jichz od-
borné Feseni miaze nam podati jen pravnik: troven védy pravni
bude tim vySS8i, ¢im méné laikit bude do jejich problémit za-
sahovati.

Pritomna doba, jez zrodila soumrak prava a pravniho sti-
tu, vyzaduje ovSem, aby v&ichni, kdoZ to mysli dobfe a poctive
s kulturou lidskou, se spojili v usili za povzneseni prava. S to-
hoto hlediska moZno vitati tedy i laické feSeni problémii prav-
nich, pokud jest neseno tendenci povznésti klesajici pravo. Této
tendenci pIné vyhovuje pritomny soubor ¢lanki, vénovanych
vétSinou problémtim pravaim, nebof autora-laika vedla k iejich
napsani »nutkava potfeba hajeni wurazeného pravniho citue.
V prvé fadé pro tuto tendenci lze knihu doporuciti pravnikii,
tfebaze nelze vesmés zamitati ani TeSeni ryze pravnich pro-
blému, o néz sc autor pokousi: i v tomto sméru najde tu od-
borné vzdé&lany Ctenal leckterou mySlenku, které by pro prav-
nickou argumentaci 1épe -— priaveé pro svoje odborné vzdeélani —
dovedl vyuZiti nez autor sam.

Knika, kterda je souboremn ¢lankd svého Casu v riznych
listech uvefejnénych, obsahuje kromé predntuvy sedm kapitol.
V prvé kapitole jsou c¢linky Rubrika: »Soudni sifi«e, Vilka a
mravnost, Vzrist zloCinnosti a vefejné minéni, Popravy, Justice,
Pokrok, Demokracie, v druhé Branné predpisy v praksi, Vojen-
sky sluzebni rad, Vojenské kdzefiské pravo, Zména organisace
armady?, ve {feti MiiZze soud urcity paragraf zdkona znZziti?,
Pohnutky nizké a necestné, O zbaveni manditu. ve Ctvrté Po-
meér zakona k nafizeni, O prislusnosti k panovnické rodiné, v pa-
té Nesluditelnost funkci, Stihani dplatkarstvi, Osnova celibidtni,
dvé posledni kapitoly obsahuji pak celkem dva c¢lanky K za-
myslené zméné kompetence spravnilio soudu a Jak se u nas
vladne.

Pri stati »MiZe soud urCity paragraf zdkona zaZiti?« mél
autor poznamenati, Ze staf se tyvka famosniho nialezu volebniho
soudu ze dne 23. ¢ervna 1923, jenz byl vydan ve véci Vrbensky
a spol.; ¢tenari, jenz se nalezem jesté nikdy nezabyval, to ne-
bude ze stati samé zfeimo.

Staf »O zbaveni mand4tu« nadhazuie — z prakse volebniho
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soudu, zahdjené zminénym nalezem, disledné vyplyvajici — po-
zadavek, aby pocet ¢&lent zikonoddrnélio sburu byl zmenSen.
K tomu dluZzno dodati, Ze ve vefgjnosti se zpravidla pfrecefiuje
vliv urcité formy statni aneb urcitého politického sméru na ve-
Feiny Zivot zemeé. Jeden priklad ze soucasné dooy: tizbaze voli-
ticky smér orientovany dle italského faSismu se u ndas ncuial,
ofece soudoby politicky rezim viddnouci v Ceskoslovensku, maie
usnadnénou talohu v drovni parlamentu samého, privedl parla-

ent takika na steiny stupen bezvyznamnosti jako italsky faSis-
mus. Rozdil je pouze v tom, Ze u nas bylo pouZito method méné
radikalnich nez v Italii; stacilo k tomu —— kromé jiného — nékolik
nilezt volebniho soudu.

Staf »Pomér zakona k narizeni« fe$i dvahamipoliticky-
mi ofazku pravni., Autor se téZ nespravné domnivd, 7z nds3
pravni Fad nezni povinnosti soudi zkoumati platnost wavi-
zeni. Doslov § 102 Gstavni listing GSoudcové maji prav o.
feSice urcitou pravni véc, zkoumati platnost nafizeni . . .«) by
arcit mohl svadéti k vykladu, Ze tu jde jen o opravnéni
soudd, jest vSak i v judikatufe neivySSiho spravniho soudu vy-
sloven nahled, Ze v pravdé tu jde o povinnost soudit. Pravdou
iest téZ, poznamenava-li autor, Ze soudy této své funkce nevy-
konaviaji. R. Petrzila.

DENIK

O reiorme porot bylo u nas v posledni dobé mnoho uva-
Zovano, Téz oba nedavné praviaické sjezdy, drully sijezd cesko-
slovenskych pravniku i sjezd Ceskoslovenskych advokatd, do-
tkly se této Gasové otazky. al s vlastniin predmétem jedndni
souvisela ien nepiimo. V lisku ozyvaly se téz hlasy, které 7a-
daly #plné odstrané€ni porot. Zda se, Z¢ tyto snahy, iimZ
poskvtly pldu Cetné vadué vyroky porot, pfece nemaii valné
nadéje na uspéch. Nelze je smifiti s tcasti obanstva na stitni
sprave, kterd se uplatiiuje stale Sirs$i mérou v modernim zakono-
darstvi. Neni dobfe mozZno ruSiti poroty, jestlize se soucasné
doporucuje, aby oblanstvo bylo zastoupeno v soudech mladeZe
a aby kontrolovalo vykon trestu (Seskoslovenska osnova o trest-
nim soudnictvi nad mladezi a osnova trestniho zdk.). Ze veieiné
minéni je naklongno spiSe reformé nez zruSeni porot
ukazala téZ nedivnd anketa tydeniku »PFitomnost«, kterda vy-
znéla pfevaznou vétSinou projevii pro instituci porot, Pro zaii-



