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ba byti delsi, aniz by byla praci pres ¢as,
jen kdyz celkova tydenni doba pracovni
nepresahuje 48 hodin. Dal$i jest ustano-
veni § 114 nat¥izeni ¢. 203 z r. 1985, v kte-
rém jsou zejména stanoveny pirestivky
Vv praci, ze nejdéle po péti hodinidch nepre-
trzité prace musi se poskytnouti Fidici
prestavka aspon % hodiny; nejdéle po 3
hodinach nepretrzitého rizeni motorového
vozidla odpodinek 10—15 minut. Do pra-
covni doby se zapodéitavaji vSechny tkony
spojené se Tizenim, oSetfovinim a udrzo-
vanim vozidel, rovnéz tak pracovni Gkony
uréené zvlastnimi piikazy. .

U tidie najatého k osobnim sluz-
bam zamdstnavatele muZze byti prodlou-
Zena pravidelnid pracovni doba aZ na 12
hodin denné. Hodiny, které pievySuji 48
hodin tydné, nejsou pro né praci pres cas
a nemusi se za né zvlasté platiti. Noc¢ni

prace téchto zamdstnanci, najatych k osob-

‘nim sluzbidm, je dovolena jen vyjimecné,

jde-li jen o p¥ipady ojedinélé, nepravidelné

-se vyskytujici. Tato noéni price nemusi

byti zvla§té odménovana - (srovnej rozhod-

- nuti sbirky VazZny ¢é. 10.076).

Pokud jde o medé&lni klid téchto
¥idi¢h najatych k osobnim sluzbam, maji
tito miti asponl jednou tydné nerusSeny klid
18 hodin, ktery ma zpravidla pripadnouti

‘na nedéli. Je-li treba pracovati v nedéli,

musi se zaméstnanci poskytnouti ndhradni
odpocinek vSedniho dne...

Vypovédni lhaty =zikonné jsou
uvedené v § 1159 a), b), ¢j obé. z. Pravidel-
na vypovédni lhuta jest pii smlouvé Fidic-
ské 14denni. kdvz nebvla touto smlouvou od
podatku urcéend do doby krat$i, nebo p¥#i-
padné delsi; v téchto pripadech ovSem
kondi sluzebni pomér projitim doby.

L pravni prakse.

Omezeni pfi zméndch pozemkového
maijetku v sudetském Ozemi.

Podobné jako u nas plati vl. nar.
¢. 218/38, stejné tak byla v sudet-
ském tUzemi zavedena obdobné ome-
zeni, coz jest pro nas dutlezito ze-
jména proto, ponévadZz celd Tada
vlastnikd sudetonémeckych nemovi-
tosti jest nyni na nasem utzemi. Jak
z niZe citovaného tekstu ptislusného
predpisu jest zTejmo, rozhoduje
jen doba zapisu v pozemkovych
knihach, nikoli tedy doba, kdy pri-
slusnd smlouva byla uzaviena. Byly
casté pripady, Ze jesté pred okupa-
¢i doslo k platné uzaviené smlouvé,
pro nedostatek soudniho personalu
viak v dobé mobilisace nebyly zapi-
sy v pozemkovych knihach jesté
provedeny a cely osud pravniho jed-
néni nyni zavisi na schvaleni 7is-
skonémeckymi tuGrady. V takovych
pripadech bude nutno zkoumati i in-
tertemporarni Gcéinnost nize citova-
né nermy, zejména s ohledem na to,
kteryim dnem pro to které misto
‘predpis zacal plsobiti a s ohledem
na pripadnd ujednani o prechodu
‘nebezpeéi s jedné smluvni strany

na druhou smluvni stranu (§§ 1048
a 1051 obé. zak.).

Anordnung

iiber den Grundstiicksverkehr in den sude-
tendeutschen Gebieten

z 13. ¥ijna 1938.

V dohodé s #iSskym ministrem pro vy-
Zivu a zemédélstvi, riSskym ministrem
spravedlnosti a ¥#iSskym ministrem vnitra
narizuji pro sudetonémecké tzemi toto:

§ 1. () Prevod vlastnictvi k nemovi-
tosti, ziizeni vécného prava, které oprav-
nuje k pouzivani vytézkt nemovitosti, ja-
koZ i kazdé ujednani, které se tyka pouzi-
vani vytézkt, spravy nebo zavazku k pre-
vlastnéni nemovitosti, potiebuje k udin-
nosti, aby bylo schvaleno prislusnym tra-
dem (schvalovacim aradem). Zcizeni podi-
14 nemovitostnich podléha tymz omezenim.
Za podil na nemovitosti jest pokladati také
podil na dédictvi, k némuz nalezi nemovi-
tost. ’

(2) Bylo-li schvaleno obligaéni pravni
jednani (Verpflichtungsgeschift), poklada
se schvaleni za udéleno také pro soluéni
pravni jednani (Erfilllungsgeschiaft) odpo-
vidajici tomuto obliga¢nimu pravnimu jed-
nani.

3) Schvaleni muZe byti udéleno také
s podminkami (unter Auflagen).

§ 2. Schvalovacim Gradem jest okresni
hejtman. V méstech, které nepatii k zad-
nému politickému okresu, jest jim namisto
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okresnfho hejtmana starosta
meister). . .

§ 3. Rozhodnuti schvalovaciho turadu
-jest koneéné.

§ 4. OdSkodnéni za Skodu, ktera vznik-
ne opati¥enim pripustnym podle tohoto na-
#izeni, se neposkytuji.

§ 5. Nafizeni nabyvi Glinnosti od 1.
Fijna 1938.

Berlin, dne 13. #ijna 1938.

Der Oberbefehlshaber des Heeres
von Brauchitsch.

(Biirger-

Upozorniti jest, Ze v fisskoné-
meckém pravu uZivd se slova
»Grundstiick« ve vyznamu »nemo-
vitost«, takZze jest jim rozuméti ne-
jen pozemKy, ale i budovy na nich
vystavéné, v nasem smyslu tedy
vibec snemovitosti«, jak také na-
Tizeni bylo shora preloZeno.

Jok musi postupovati nearijci, svéru-
ji-li v sudetském Ozemi prdvni za-
stoupeni advokdatim.

Jak bylo uvedeno na str. 20 le-
tosniho ro¢niku Pravni prakse, ne-
smi némecti arijsti advokati priji-
mati primé zastupovani tuzemskych
zidovskych stran nebo takovych Zi-
dovskych stran, které uprchly ze
~sudetonémeckého uzemi. .

Némecti arijsti advokati wvsak
zdrahaii se prevziti zastoupeni i ci-
zozemskiych Zidovskych stran.

Proto se doporucuje v kazdém
pripadé postupovati podle § 10,
odst. 3 adv. 7., ktery zni:

sEiner zahlungsfihigen Partei,
deren Vertretung kein Advokat

freiwillig tibernimmt, hat der Advo-
Advokaten .

katenausschuss einen
zu bestellen, in welchem Falle dieser
gegen Sicherstellung der Vertre-
tungsgebiihren die Vertretung iiber-
nehmen muss.«

Zadost jest podati k sendtu vrch-
niho soudu t. ¢. v Litoméricich (an
den Leiter des oberlandesgericht-
lichen Senates in Leitmeritz).

" Prakse pri rozlukovych Zalobéch..

Podle rozhodnuti n. s. z 21. dubna
1938, Rv I 2997/37 (Soudcovské
listy, priloha rozh. ¢. 1342, Richter-
zeitung 1938/8) jest predpokladem
zah4ajeni Fizeni o Zalobé na rozlu-
ku vidy téz prikaz statniho obcan-
stvi a neni-li k Zalobé pripojeno
osvédcéeni o statnim obcanstvi, trpi
zaloba vadou, kterad brani radnému
rozhodnuti, pro kterou nemize
byti vvdan platny rozsudek,
nebol soudy museji z moci Ufedni
zkoumati statni prislu$nost stran.

Toho jest tedy p#i Zalobach rozlu-
kovych nyni prisné dbati a osvédce-
ni o statnim obcanstvi (nestaéi do-
movsky list) ihned k Zalobé& piipo-
jiti.

7 davodt cit. rozhodnuti uvadime:

»Ceskeslovenské soudy jsou opravnény
ve sporech o rozluku manzelstvi rozhodo-
vati, pokud jde o ¢eskoslovenské statni ob-
¢any, a, pokud jde o cizozemce, jen nepii-
¢i-1i se jejich zasah mezistatnim tmluvim.
Proto jsou ceskoslovenské soudy v kazdém
rozlukovém sporu povinny hned pi#i jeho
zahajeni a pokud se tak nestalo, v kazdém
stadin z moei ifedni skowwma*i or8-T—-1 g4t
ni prislusnosti spor vedoucich stran, aby
mohlo byti zjsténo, Ze sporni véc neni vy-
louéena z jejich pravomoci; proto také Za-
loba je o rozluku formélné podana jen, je-li
jiz v ni osvédcéeno, o jaké statni oblany
jde. Zaloba po této strance nevyhovujici
trpi vadou, prekéizejici aby o ni bylo Fadné
rozhodnuto a nemuze tedy byti zadkladem
platného rozsudku. _

Statni prislusnost ceskoslovenska je
¥adné vykazana osvédéenim prislusného
okresniho tradu a je véei strany, podava-
el Zalobu, aby je piedlozila (§ 228 e.
T. 8.) .«

Cit. rozh. otisténo bylo téZ v tred-
ni sbirce nejv. soudu pod ¢. 16R70.

Pokud jde o Zaloby rozvodo-
vé, zadail soudy i p¥i nich prikaz
o statnim obcanstvi.

Dikaz pravdy o zmatedni stiZnost.

V praksi se stereotypné opakuji
nedostatky navrht na dtkaz pravdy
a zmateénich stiZnosti. Rozhodnuti



