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spravnimi, jeZz pomoci finanéni prokuratury se dozaduji —
kdyby totiz se obmezovaly pii svych dozadanich vskutku
jen na pripady nutné, slozité, a sva dozadani naleZité jak
specifikovaly tak instruovaly. Dosud se tak bohuZel zaCasté
nedeéje, zada se o posudky ve vcécech nepatrnych, stereo-
typnich, stile se opakujicich, Casto bez predepsané speci-
fikace pravnich otizek, o jichz zodpovédéni se Zada, bez
piredepsanych osnov smluvnich, bez naleZitych informaci,
jiez si pak finanéni prokuratura teprve sama s velikym na-
kladem Casu a prace musi opatfovati. Nepomdahaji-li tu
opétnd upozornéni a Zadosti prokuratur samych, bylo by
zadoucno, aby vsSecka ministerstva dala svym podiizenym
tradiim v tom smcéru presné a dutklivé direktivy.

Zadoucno bylo by ovSem také, aby prokuratury byly
dfive slySeny, nez se jim event. novymi zakony uloZi nova
agenda néjakda, o jejiz ncelnosti mohou byti pochybnosti.
Poukazuji tu jen pfikladem na zdkon ze dne 30. Cervna 1921
C. 257 8b: z. a 1.

V réamci tolioto Clinku bylo mozno ien letmo a pfi-
klady naznaciti moznosti, po pfip. nemoznosti pfripadnych
reforem a pokud se tyCe ulev sluzby prokuraturni. Dojde-li
k jedndni o prisiuénych opravich, zménach a ulevach, bude
zajisté nejucenéjsim a jediné spravnvm, voliti pii tom postup
zachovany za starého rezimu pii osnovani nyni platné in-
strukce sluzebni: povolati ke zralé, podrobné a odborné
iradé a vymeéné myslenek o tom zucastnéné prokuratory
a jejich gremia.

PRAKTICKE PRIPADY.

Vzda-li se osoba, kiera mabyla vlastiictvi véci dle Su
367 ob. z. od osoby, které véc tato byla pouze svéiena,
svého viastnictvi, prislusi prvodnimu vlasitmiku pravo,
lulo véc jako svoyi pozadovati., — [ obligaini navok na
vydani véci dostacuje k odnvodnéni Zaloby podle Su 37
ex. v. — Prdvo exekucniho veévilele jest pravem odvoze-
nym a nemiuZe sahati ddle nez saha pravo dluinika

Soukromnik A. pdjcil svému znamému B. cenné papiry
v Castce 100.000 K& se zavazkem, Ze mu B. po dvou mésicich
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lytéZ papiry neporuSené vrati. B, ukazal se vSak nehodnym
této duvéry, jezto papiry, které mu byly takto puiCeny, slozil
jako castku trhové ceny osobé C., od kter¢ koupil velkostatek.
Osoba C. prijala tyto cenné papiry jako ¢ast kupni ceny v dobré
vife a nabyla ftudiZ jejich vlastnictvi, Po néjakém case doslo
k rozvazani trliové smlouvy 1mezi osobou B. a C. a osoba
C. zavazala se vrdtiti cenné papiry osobé B. — Ponévadz
mezitim zacal A. uplatiiovati naroky na vraceni cennych papirt
a ponévadz dale véritel osoby 3. pan D. vymohl si soudni
obstaveni papiri téch zabavenim ndrokii osoby B. na jejich
vydani, sloZila osoba C. tyto cenné papiry k soudu. — Sou-
kromnik A. podal proti v&riteli D. Zalobu ¢xcisni na nepfipust-
nost exekuce, domahaje se zalobou touto zaroven uznani svého
prava vlastnického.

Rozhodnutim vSech tfi instangi bylo vyhovéno Zalobé
soukromnika A. — Prvni instance vyhovéla Zalobt 2z toho
diivodu, Ze nenabyla picsvedcCeni, 7¢ by byl B. osobé C. cenné
papiry slozil jako spldatku na cenu trhovou a Ze tudiz pravo
vlastnické na osobu C. nikdy nepieSlo a Ze soukromnik A.
zustal tudiz stdle vlastnikem svych cennych papirti, vzavsi
vlastnick¢é pravo jeho v dobé puiCeni cennych papira za
prokazand.

Naproti tomu druhd instance a v soulilase s ni nejvySsi
soud, zjistil skutkovou podstatu ijak shora byla uvedena, totiZ,
ze soukrommnik A. byl vlastnikem cennych papirt v dobé puj-
Ceni, jednak vSak, Ze . cennymi papiry témito osob¢ C.
skutec¢né platil na cenu trhovou a Ze tudiZ osoba C., kierd
byla dobré viry, nabyla vlastnictvi t¢chto cennvch papirii. ——
Presto vSak Zalobé vyhovély, a to podstatné s timto
odavodnénim:

B. stal k cennym papirium jemu propiCenvm vzdy pouze
v pomcéru kommodatare. V tom okamZiku tudiz, kdyZ osoba
C. po rozvazani smlouvy trhové, viastnictvi cennych papiri
se vzdala a je k soudu slozila, neni opravnén.cenné papiry
tyto pro sebe zadati kommodatdr IB., nybrZz pouze plvodni
jeiich vlastnik, soukromnik A., a nastupuje zde navraceni
k predeSlému stavu, — Ostatné otdzka, pieSlo-li jiz vlastnictvi
cennych papiri, po slezeni jich k soudu osobou C., na soukrom-
nika A. &i stane-li se tak teprve jeiich vydanim z deposita
(extradici), jest pro rozhodnuti piitomného sporu nerozhodna.
V kaZdém pfipaddé piislu$i soukronmiku A. obligaéni narok na
vydani téchto cennych papirit a na vylouceni jich z icho
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iméni. Tento obligacni narok pak dostaguje upln¢ k tomu, aby
odiivodnil zalobu ve smyslu § 37. ex. f.

Pravo exekucniho v&ritele D. jest pravem pouze odvo-
zenym, postihujicim jméni osoby 3. v tom stavu, v jakém
toto skuteénd se¢ nachdzi. Jest-li proto B. jest povinen papiry
soukromniku A. vydati a neni opravnén ie zadrZovati, nemnZe
tak uciniti ani exekuéni véfitel D.

Rozhodnuti nejvys§S§ilio soudu ze dne
11. dubna 1922, & i RII242/22/59. Dr. K. Zimmer.

K pogmu akrveditivu a vykladu jeho podminek.

Zaloba o 4,577.219 K& 50 h s piisl. pfipadajicich na 3 zasilky
petroleje (13 vagont, 35 vag. a 3 vag.), jez zalovania odepiela
proplatiti, protoze nebyly splnény podminky akreditivu, byla
vSemi 3 instancemi zamitnuta podstatné z toho divodu, Ze ne-
byly splnény wveskery podminky akreditivu.

Nejvyssi soud v diivodech uvadi v tom sméru: Akre-
ditiv jest svou pravni povahou assignaci po rozumu § 1400 a nasl.
obé. zak. a &l 300. obch, zdak, Die ¢l 1401, obl. z. miZe assignat
(Zalovani) proti assignatafi (Zalobkyné jako cessiondfce W. B.)
pouZiti jen takovych obori, jeZ se tykajl platnosti pfijeti, nebo
prys$ti z obsahu assignace nebo z osobniho poméru assigndta
k assignatafi.

Namitky zZalovanou uplatiiované dluzno dle jich obsahu ra-
diti do skupiny druhé, a dluzno fesiti, zda jsou vécné opravnéné.

Dle zjisténi nizSich soudu byly zfizeny 2 akreditivy Zalo-
vanou bankou k poukazu Sl. M. v Bratislavé dne 27./9. 20 a
15./12, 20 s témito podminkami:

Zalovana vyplati piislusné &Sastky postupné proti predlo-
zeni duplikata nakl. listii Zelez. stanici Dziedice fifedné
potvrzenych. W. Br. jest povinen celé mnozstvi zbozi ve stanici
Dziedice dati SI. M. k disposici a to s podmineénym polskym
vyvoziim povolenim, nestiZenym zadnym poplatkem. Zasilky
jest adresovati na Cechoslavii v Bohuming nebo St. KI. v Cadci
nzb Ziling, zaplaceni zasilek nastane, jakmile zboZi (pelrolej) pre-
kro¢i hranice ¢sl. republiky, t. j. jakmile dojde do Bohumina
nebo Ces. T&8ina.

Ukolem Zalované bylo, aby pfi vyplaté akreditované ¢ast-
ky pod vlastni zodpovédnosti (§ 1016 v§. obé&. z.) dbala toho. aby
veSkeré tyto podminky piresné byly splnény, @ nestalo-li se



