vysvétleni a spojitost velmi prispéje k osvétleni  historickveh  udalosti.
jichZ byl soucasnikem. Jest zajimave¢, Ze Cesky preklad vychazi v roz-
Siren¢jSim  vydani nez vySel némecky original. Svédeéi to nejen o vy-
namu, jaky autor praveé cesikému pickladu piiklada, nybrz i o obzvIast-
nim zajmu, kterému se pravé tento Zivolopis u nas 1¢Si. Dr. Lepat.

JUDR. ZDENEK MATOUS: Zdkon ‘o soutézi ve vécech penéinich
a o uprav¢ urokové tirovné. 47 stran, 8°. Komentované zakony Cesko-
slovensk¢  republiky  svazek  XXVI B, Ceskoslovensky  Kompas, Praha.
cena K¢ 6.— — Vydani toto obsahuje prehledné sestaveni predpisu, které
nedavno byly o soulézi ve vécech pencéZnictvi vydany. Jest vSak vydano
predcasné, ponévadZ tyto piedpisy musi byvti doplnény jesté dal§imi nor-
mami, které castecné jiz vySly, ¢asteén¢ — a to zejména pokud jde o ne-
kalou soutéZz — budou jesSté projednavany. Dr. Lepaf.

2. H. SCHELL: Predstaveny -«a podriizeny. (Technika vedeni.) Pre-
lozil  Emanuel Tilsch, niakladem Textilniho ustava  ¢eskoslovenského
v Praze, 1933, 89, stran 118, cena K¢ 20.— — Kniha zabyva se podrobné
povinnostmi osob mna mist¢ vedoucim a probira vSecky skute¢nosti,
okolnosti a zptsoby postupu, ku kterym takové osoby musi prihliZeti,
chtéji-li zastavati misto s aspéchem.  Vedouci musi nejen naprosto
ovladati provoz zavodu nebo aspon oddéleni sob¢ svérencho do nej-
mensich  podrobnosti po  strance technické, nybrz musi umdcéti  také
podnititi a sjednotiti usili vSech zaméstnanci k dosazeni spoleéného
cile.  Nékteri vedouei maji vrozenou schopnost k fFizeni lidi, druzi této
vrozené schopnosti nemaji, mohou ji vSak ziskati. Autor objasiuje, v ¢em
vedeni  spoliva, naznacuje problémy, kterymi se ma vedouei zabyvati.
Autor vsak nikde nevnucuje svého teSeni, nybrz ponechava c¢tenaii, aby
zaujal vlastni stanovisko. To je pravé prednosti jeho prace. Dr. Jindfici.

Dr. ALFRED FUCHS: Chytrost ¢i moudrost v politice. (Macchiave-
lism.) Knihy pro kazdého. IX. 1. Statni nakladatelstvi, Praha, 1932,
120, 148 stran, K¢ 7.50. — Znamy c¢esky zurnalista chee. jak naznacuje
v predmluvé, vyvraliti klamné minéni, prijaté velkou ¢asti veiejnosti,
jako by politika a politikové zvlaSté byli jaksi vynati z predpistt obecené
moralky. V prvni ¢asti prace zvané »Dobré a zI¢ sily v politice«, dokazuje,
7e v politice nelze preceniovati vyznam nasili a pendéz, a varuje pred
sméSnovanim  vadéi ideje a utojii. V. odruhé ¢asti odmitad nazor o dvoji
moralce pro politiky jako takové, a pro né jako obycejné obcany.
Posledni  ¢ast, tieti, obira se Macchiavelismem a renesanci a pokousi
se osveétliti pravé  politické  cile  Macchiaveliho, o nichZ se vede od
staleti v literatuire tuhy spor. Prace IFuchsova ma byti, jak si autor
sam pieje, praci popularni, a tomuto ukolu docela vyhovuje. K tomu
jest vyzdvihnouti zdarilou stat o machiavelismu.  Naproti tomu zaraZi
nechomogenost zpracovaného materialu. Jako priklad v tomto sméru jest
uvesti exkursi o smyslu Ceskych déjin (str. 73. a nasl.), ktery piecce s vyt-

Cenym tématem nema pranic spoleéného. W
JAROSLAV CECHACEK: Marx « teorie hospoddaiskych krisi. Knihy
Pospolitosti, Praha, 1933, sir. 136, cena 15, — Kniha provadi aplikaci

Marxova uc¢eni ¢ hospodaiskych krisich a kapitalismu na krisi dneSni.
Pichledu teorii  konjuktur a krisi, od Sismondiho, Ricarda a Malthuse
pres prvini podkonsumni teorii  Rodbertovu ke konstrukeim nejvyznac-
né¢jsich teoretikti novéjSich a nejnoveéjSich, vénuje autor dobrou tietinu
své prace (meieno dle poc¢iu stran). ZvIastni pozornost obraci po za-
sluze k nazorum domacich narodohospodara, prof. Loevensteina, ktery
se¢ hlasil v podstaté k teorii podkonsumu, a prof. EngliSe, jenz vidi,
jak  znamo, pricinu dneSni krise na strané penéz (tcorie monetarni).
Autor, stoje bez vyhrady na poli ufeni Marxova, nesouhlasi ovSem
s vyvody zvlaste EngliSovymi. TCZiSt¢ spisu nelezi viak v této celkem
deskriptivni  ¢asti, nybrz  spiSe  tam, kde proveden je vlastni rozbor
dnesni  krise a  vylyCeni socialistick¢ho  stanoviska k ni a k systému,
ktery ji privodil (str. 91—136). Nemohouce se zde poustét do podrob
nosti, podame jen strucny vytah zakladnich myslenek autorovych: Stii-
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dani obdobi konjunktur a krisi je vlastni kapitalistickému systému.
Krise nova je vSak vidy ostrejsi neZ predchozi, obdobi konjunktury
se stale vice zkracuje, kapitalismus se pireZiva. Kapitalismus ma ten-
denci probéhnout obdobim krise co nejrychleji, bez ohledu na ty, kterli,
jsouce slabi, podlehnou. Socialismu za trvani kapitalistického radu pri-
slusi tyto podporovati. Socidlni opatfeni se jevi retardaci krise. Kom-
promis obojiho svétového nazoru je vidy jen docasnou odpomoci, aniz
se jde na koren zla prebudovanim systému. To je otazkou mocenského
poméru. Krise z roku 1929 je dle autora jednou z cyklickych poruch
v kapitalismu. Uznava i ucinky valky, ale nepfizniva jim rozhodného
vyznamu. Proti tém, ktefi v mimoradné tizivosti této krise vidi diikaz,
ze nastala rozhodna chvile k povaleni kapitalismu, prohlaSuje, Ze se ka-
pitalismus je$té nevyzil. Rok 1932 je mu rokem deprese se znamkami
bliZiciho se konjunkturalniho vzestupu. Proto nezbyva ani v této krisi
socialismu nic, nezZ mocenskymi poméry diktovana defensivni politika,
proklamovana téZz Tarnowem, vidcem némeckych odborovych organisaci
na sjezdu némecké socialni demokracie v Lipsku 1932, Taktika obranna,
plynouci z chladné politické avahy a nikoli snad z piety ke kapitalismu,
prevadi vSak Fady nespokojencu, ktefi Zadaji razny ¢in a obrat, z tabora
socialistického do Fad faSismu.

Piitomna publikace je ucténim pamatky Marxovy v jeho jubilejnim
roce. Neni k tomu opravdu vhodnéj$iho prostredku, nez pravé pokus
o aplikaci jeho uceni na pritomné poméry a dikaz tim provedeny, Ze
atribut jeho nesmrtelnosti neni prazdnym gestem. Nikde nevybocil autor
z mezl véené a sluSné kritiky. Na mmnoha mistech dal vymluvné priichod
své hluboké vife v socialisticky fad. Splnil tak smérnice nové edice »Po-

spolitosti« (v niZ kmizka vySla), jeZ »....nebéfe zietele na néjaky poli-
ticky smér, stavi v8ak na urc¢itém, vyhranéném stanovisku, na pudé vé-
deckého socialismuc. Kert.

KALLAB-—HERRNRITT: Trestni zdkony deskoslovenské, platné
v Cechiach a v zemi moravskoslezské. Nakladem Ceskoslovenského Kom-
pasu, 111, vydani, Praha 1933, stran XXIII a 1438. Cena K¢ 140. — Trestni
zikony deskoslovenské jsou uspoiadany opét profesorem trestniho prava
Jaroslavem Kallabem a senatnim presidentem nejvys$siho soudu Vilé-
mem Herrnrittem. Prvni vydani vySlo v roce 1923, druhé v roce
1927. Uplynulo tedy od prvniho vydani praveé deset let a tato skutecnost
sveédeéi o velikém aspéchu tohoto dila.  Vydavatelé fidili se pri tomto
tiretim vydani svymi osvéd¢enymi smérnicemi jako u vydani piedchaze-
Jicich. Rozsah dila oproti druhému vydani znacéné vzrostl, ponévadz zatim
pribylo hojné norem, trestni zakon doplnujicich a ménicich. Obsahuje
jednak text trestniho zakona z r. 1852 a pak 53 prilohy jako predpisy,
trestni zakon dopliujici. Jednotlivé paragrafy jsou velmi spolehlivé a bo-
haté komentovany, takZe z poznamek se ihned dovime, v jaké souvislosti
jest ten ktery predpis s normami jinymi a dale jaky smysl jest mu pfi-
kladan soudni praksi. Cetna a vybrana typicka rozhodnuti nejvyssiho
soudu, otisténa pri jednotlivych paragrafech, jsou stru¢na, jasna a pie-
hledna. Dilo toto stalo se nepostradatelnou pomitckou jak pii soudech,
tak i pri jinych uradech, které jsou povéieny vykonavanim trestni spra-
vedlnosti. Jest velmi cennou pomiickou zvIlasté obhajeiim a studujicim,
nebof obsahuje co nejiplnéjsi piehled po vSech normach materielniho
prava trestniho.

Kriticky postoj, jaky zaujal ke zminénému komentifi Kallab—
Herrnrittovych Trestnich zakont pisatel zpravy v »Narodnich listech« ze
dne 1. Cervna t. r., zaklada se ziejmé& na omylu. Nebof pisatel vytyka
autortim: jednak, Ze piehlédli, Ze zakon & 73/10 ¥. z. (lex Ofner), otistény
v priloze 29, je jiZ zruSen, jakoZ pry cela fada dalS§ichzakonu
v téze piiloze uveifejnénych. Uvefejnéni tohoto zakona stalo
s¢ védomé, nebot bylo nutno neporusiti pravé souvislost tohoto zakona
se zdkony nasledujicimi a pak v§echny dals${i zakony, které v pii-
loze 29 jsou uverfejnény plati dale v pozménéné formé, jaka jim byla
ddna pozd¢jSimi trestnimi novelami, jmenovité novelou ¢. 31/29 Sb. z.



