566 Vynosy.

totoznost vynélezu piihlaSeného a vystaveného zjistiti na utraty ptihlaso-
vatelovy, nelze-li z podanych piiloh srovnalosti této seznati (§ 6 téhoz
nafizenf).

Neni-li prihlaska nikterak zdvadnou, jest pfihlaovatel opravnén Za-
dati jiZ ode dne, kdy patent pfihlasil, pfed soudem za prozatimni
ochranu patentu ve smyslu §§ 108 a 106 zdk. pat. Tato zatimni
ochrana soudni se poskytuje za téchto podminek:

1. k Zadosti pfipojen budiZ popis prihlaseného vynédlezu ovéfeny
ufadem patentnim,

2. potvrzeni o tom, kterého dne byl vynédlez vnesen do mistnosti
vystavnich,

3. potvrzeni o tom, kterého dne patent pfFihlaSen byl (srv. § 7 cit.
naf. ze dne 15. zafi 1898 ¢. 164 f. z.).

Vynosy.

Pojem vynosii neni pojmem ziakonnym a protoZ nelze zcela presné
a upln¢ vystihnouti vyméru vynosu a to tim méné, jeZto se vSeobecné
uZiva vyrazu »vynos« Kkolisavé a nejisté. V nejsirSim smyslu lze vyrazu
tohoto pouziti k oznaceni kterékoli vyhiasky néjakého vyssiho WGfadu,
jejimz predmétem jest viSeobecné jakési opatfeni a nikoli pouhé rozhodnuti
urcitého piipadu. V tomto smyslu sméSuje se obycejné »vynose« s vyrazem
»nafizeni«. V uzsim slova smyslu stavi se slovo vynos protivou k natizeni,
které se tu odnasi k obecnému celku (ku viem obcaniim stitnim nebo
k urcité tiidé jejich), kdezto vynos jest vyhlaSkou vy$siho ufadu platici
n¢kterému podrizenému urfadu. V tomto smyslu pouZivda i Mayerhofer
vyrazu vynos, vyméiuje pojem vynosu dle Obentrauta asi takto: »Vynos
v uzsim, ve sluzbé obvyklém smyslu jest kazdé sdéleni vysledku uafedni
¢innosti, které vychazi od predstaveného néjakého turadu a svédci urcitému
ufadu jemu dle sluZebniho organického svazku podfizenému.« Jak ne-
urlitym jest vyraz vynosu, moZno uvésti na pi. jen to, Ze cis. pat. ze
dne 4. bfezna 1849 ¢. 153 f. z. pojednavajici o zavedeni zvlastniho
fisského a zemského zakonnika mluvi v § 6 o »vynosech Gfadu zemskych«
a vyrozumiva tim nafizeni, opatfeni a pouceni ve vefejnych zaleZitostech
vydand ufady zemskymi a vyjmenovand v § 5 lit. 4) téhoZ patentu,
a dale, Ze v § 7 cis. patentu ze dne 27. prosince 1852 ¢. 260 . z. rozumi
se dokonce »vynosy« uvozovaci a vyhlaSovaci zdkony k zdkontm znacného
objemu.

Vynosy v onom uzsim smyslu mohou miti rozmanity obsah: jich
ucelem muze byti vysvétleni zdkont, navod k jich nalezitému vyplnéni,
mohou odnéseti se k postupu praci urfadd rozlicnych, karati shledané
zavady v postupu tom atd. Vynosy publikuji ministerstva jednotlivd oby-
¢ejné véstniky jimi vyddvanymi (ohledné véstniku min. obchodu srv. vynos
ze dne 21. prosince 1850 ¢, 1, min. fin. vynos ze dne 10. prosince
1853 ¢ 20.026, ministerstva kultu vynos ze dne 13. bfezna 1869
¢. 151, min. sprav. vyn. ze dne 18. listopadu 1887 ¢. 13858), nebo
obéiniky (cirkulafi), okruZniky atd. Samo sebou se rozumi. Ze takovéto
vynosy maji ryze vnitini povahu a nikdy nemaji moci zdkona nebo na-
fizeni, jeZ byla publikovdna v zdkonniku ftiSském (rozh. spr. s. dv. sb.
»Budwinski« ¢ 42, 60, 88, 344, 1113, 111). Slusi se jeit¢ zminiti o usta-
noveni uvedeném v § 16. zdk. ze dne 7. kvétna 1874 ¢. 50 f. z, ohledné -
vynosii biskupskych (neboli nafizeni, instrukci, pastyfskych listh a pod.),
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dle néhoZ vynosy biskupské spolu s publikaci jejich dluzno sdéliti s po-
litickou vlddou zemskou za ucelem nabyti védomosti o nich (nikoli snad
za Glelem schvélenf), ¢imZ odstranéno bylo difve nezbytné placet zemé-
panské ohledné takovychto akti. (Viz ¢l. Placet zemépanské.)

Vynuceni urednich vykoni.

[. Vykon ufedni vynucuje, kdo nebezpe¢nym vyhroZovanim nebo sku-
te¢nym ndsilnym vloZenim ruky pfiméje nékterou z osob jmenovanych
v § 68 tr. z k néjakému afednimu vykonu nebo sluZebnimu opatieni,
pokud osoba ona obstardvala pravé provedeni néjakého vrchnostenského
ptikazu nebo vykonavala dfad svlij nebo svou sluzbu. Pf#i tom necini
rozdilu, zda vynucovany vykon ufedni sim o sobé jest ve shodé s pravem,
¢ili nic, pokud se tykd, zda jest to takovy vykon, k némuz ufednik jest
povinen, Takovato vzpurnost proti ufednikim jest zlofinem vefejného
nasili dle § 81 tr. z., jestliZe klade odpor jednotlivi osoba nebo osob
vice, avSak beze sroceni, kdeZto v pripadu sroceni vzchazi zlo¢in po-
zdvizeni dle § 68 tr. z. Nasilné vynuceni néjakého tiedniho vykonu nebo
sluZzebniho opatfeni podléhd jako zloCin dle § 82 II. tr. z. tézkému Zalafi
od 1-—5 let.

II. Voj. zak. trest. (§§ 358 a 359) a trest. zdkon pro Bosnu
a Hercegovinu (§§ 157 a 158) obsahuji taZe ustanoveni.

Ill. Dle § 122 osnovy e.nového zadkona trestniho trestd se
jako ndsili proti vrchnosti vézenim do 5 let uZiti nebo pohrozeni nasilim,
jakoz i vyhrtizka bezprivnym zptusobenim Skod udinénd k tomu konci,
by néjaky ufad nebo néjakd osoba (civilni nebo vojenskd) ve vefejné
sluzbé jsouci prinucena byla ku vykonu neb opomenuti urcitého afedniho
ukonu nebo sluZebnfho opatieni.

Vypoved.

I, Vypovéd v §ir§im slova smyslu jest prohlaSeni smluvnika,
ze nechce jiz ve smlouvé pokracovati. Pfedpoklidd jednak, Ze smluvnik
je opravnén pokracovani ve smlouvé odepfiti, jednak, Ze smlouva jest
tak dlouho zadvaznou, pokud nebyla jednou stranou vypovézena. Jsou
smlouvy, jeZ nezanikaji pouze projitim doby, nybrZ téZ mlicky, chovanim
se smluvnikii mohou byti obnoveny. Mluvime tu o smlouvich vypovédi-
telnych. Byla-li ve smlouvé vyminéna piedchozi vypoveéd, obnovuje se
ml¢ky smlouva, nebyla-li vypovéd déana. Nebyla-li vypovéd umluvena,
smlouva se zpravidla mlc¢ky neobnovuje, le¢ Ze by zvlastnim zikonem byl
opak stanoven (§§ 1114 a 1113 o. z. o.). Pokud stanoveni vypovédi zna-
mend pro strany fakultativni pravo, mtZe se vypovéd vyskytovati pfi
viech smlouvach, jeZ dle své povahy mohou byti uzavieny na neurcity
cas. Vypovéd miZe se tedy naskytnouti pti smlouvé schovaci, ptjcce,
zapiijéce, plnomocenstvi, ndjmu, smlouvé sluZebni, ndmezdni, spolecenské.
Smlouva v takovém pfipadé viZe potud, pokud jedna strana neuZije prava
vypovédi. Vyjimaje smlouvu nijemni, nema vypovéd Zadného dalsiho vy-
znamu, neZ vyznam pouhého avisovani spolusmluvnika. Zakon nepojf k ni
Zzadné zvlastni procesudlni fizeni. Z toho duavodu jest jen procesualnim pri-
vodem, kterého lze teprve tehda uZziti, kdyZ avisant je nucen pravni na-
sledky svého prohlaSeni Zalobou ku platnosti pfivésti, S tohoto stanoviska
odporucuje se, by skutelnost avisovani tak byla utvafena, by se o jeji
vérohodnosti co moZno nejméné mohlo pochybovati, nejbezpecnéjsi cestou
je tudiZ doruceni vypovédi soudem (soudni vypoveéd) neb notafskym sdé-



