a pro jejich posouzeni v tivahu prichazejici okolnosti. Jest opravnén
predvolati a slySeti osoby, které prichazeji v avahu pfi osvétleni
spornych pomeér.

Po objasnéni poméru ma byti dana kazdé strané prileZitost
vyiadriti se ve spole¢ném jednani o vypoveédi druhé strany. Poté
ma byti ucinén pokus smiru mezi spornymi stranami.

Uskutec¢ni-li se narovnani, pak ma byti jeho obsah uvefeinén.

Neuskutecni-li se dohoda, pak ma rozhod¢i vybor vynésti roz-
hodnuti, které se ma vztahovati na vSechny, mezi stranami sporné
otazky.

RozhodCi vyrok ma byti vydan i tehdy, kdyZ jedna z obou
stran se nedostavi nebo nevyjednava.

Konecné rozhodnuti rozhodc¢iho vyboru se stane prostou vét-
Sinou hlasii.

DoSlo-li k vyneseni rozhod¢iho vyroku, ma byti obéma stranam
oznamen s vyzvanim, aby se vyslovily v urcité lhaté¢ o tom, zda
se rozhod¢imu vyroku podrobuji. Nevyslovi-li se strany v dané
Thaté, je pokladati rozhodC¢i vyrok za zamitnuty. Neuskutecni-li se
tedy dohoda, ma to rozhodc¢i vybor vefeiné vyhlasiti.

Tof zhruba nastinéné ustanoveni o rozhodcich vyborech.

Bylo by dale kapitolou zcela pro sebe pojednani o zavodnich
radach, které isou také v souvislosti s tarifnimi smlouvami alespon
potud, Ze zakonem o jich utvofeni zruSen byl, jak iiZ feCeno, druhy
oddil natizeni o tarifnich smlouvach, poiednavaiici o délnickych
a zfizeneckych vyborech.

Podotknouti jen slusi, Ze mezi ukoly, zdvodnim radam vytce-
nymi v § 66., u¥eden je v odstavci 6. ikol, »umlouvati se zaméstna-
vatelem pro zaméstnance vSeobecné sluzebni pfedpisy a jich zmény
v ramci platnych tarifnich smluv podle § 75.«.

7Z uvedeného ie patrno. Ze v porovnani se zakonem francouz-
skym mnoho spornyvch otidzek ohledné kolektivnich smluy zistava
nevyfizeno a je ponechano nadile soudni praksi, aby v jednotlivych
pripadech rozhodla, kde ic pravo a kde povinnost. Dokonceni

J udikatura.

(Porada dr. Jindfich TuZny.)

I. Socialni poiisténi: a) Nemocenské:

Osvobozeni od poiistné povinnosti udélena podle § 4. n. z. z 30/3. 1888,
¢. 33 f. z., pozbyla dnem dcinnosti zakona z 15./5. 1919, &. 268 Sb. z. a n.,
platnosti.

Zrusenim §§ 1-—4 n. z. z r. 1888 neby! jen odiat ziakonny podklad pro
udileni novych osvcbozeni ve smyslu cit. § 4., nybrZ tim. pozbyla platnosti
i veSkera osvobozeni dle cit. § 4., diive iiZ udélend. Opalny nazor vedl
by k dasledkum, ieZ by byly ve zfeimém rozporu s kogentnim ustanovenim
§ 1., odst. 1. zak. z 15./5. 1919, &. 268 Sb. z. a n. (»Pro pfipad nemoci p o-
jiStény jsou podle tohoto zdakona .. .o, jeZ pojisténi jiného
obsahu a u jinych nositell, nezli jak zakon z r. 1919 pfedpisuje, neuznava.

(Nalez nejvy&stho spravniho soudu ze 17./6. 1922 &. 8690/22.)

Pojisténci zemédélskymi a lesnimi (§ 12., odst. 2. zakona z 15./5. 1919,
¢. 268 Sb. 7. a n., ve znéni zakona z 22/12. 1920, ¢, 689 Sb. z. 4 n.) rozumi
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