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prumyshy, zda 1 v tom prumyslu, ktery sice neni podroben dani vy -
robni, je viak predmétem statniho dozoru, hylo by lze ziskati data
obdobna a zda by mohly staty sdélovati data o vyrobé zmonopoliso-
vané. — Vysledek ankety nebyl uspokojivy, pondévadz  kontrolovati
priomys!l {iskem lze jen v nékterych statech dle stavu zdkonodarstvi
toho kterého statu. Prozatim bylo by mozno provésti mezinarodni
statistiku asi pro pét nebo Sest odvétvi prumyslu a to o poctu pod
nikd, o pocu délniku a o pravni formé podniku, O statistice této byio
také jiz jednano na NXVI1. zasedani Mezinarodniho tGstavu statistick¢ho
v Rime a byla prijata resoluce, aby jako prvni krok k mezinarodn:
statistice prumyslové byla nékterou mezinarodni organisaci sbirdana
data o vyrobé, jez podl¢ha statnimu  dozoru, Dr. Jindtvich,
Theodor Saturnik: Jihoslovanské pravo soukromé ve svétle prav-
nich oby&eja: [I'raha. Knil. Sbor. v. prav. Nova tada .\ 1. 1020, X0,

str. 130. — Autor zvolil si za  thema  velmi zajimavy  predmtt
zachytiti nam systém  obycejné¢ho jihoslovanského  prava  soukeo
mého  dosud  zijiciho v jihoslovanskych  zemich. U Jihoslovann

v pravnické literatufe systematického zpracovini tohoto prava jeste
neni a je tudiz kniha Saturnikova po této  strance  originalitou
nejen v literature nasi. U Jihoslovani hrilo a hraje obycejové prave
velkou roli a bylo tudiz 1 z tohoto davodu zpracovani dulezito. Autor
v uvodé pojednal vicobeend o obyceji a zdkonu u Jiznich Slovanu.
pak probral vscobecnou c¢ast prava soukromého, pak pravo véenc,
obliga¢ni, rodinné a dd&dické, Ku konei pripojil slovnik  termintt 4
rejstrik. Autor byl nucen tvofiti si system sam, kdyz dosud zadného
nebylo  Castecnd nalezl jihoslovanské pravo voosystému ovsem  zpra-
covano u Bogisice, Pravni obicaji u Slovena., Nejdulezitejsimi pra-
meny pro autora byly sbhirky obyccjového prava jihoslovanského  od
Dogidice a Bobceva. 7 nich nejvice ¢erpal zajimavé pripady pravnich
obycejtt. Vedle nich pouzil tady sbhirek a bohaté literatury o obyce
jovém pravi.

Autorovo liceni dc¢je se dogmaticky. Tim ovSem nabyva jeho vy-
liceni barvitosti, na n¢kteryeh mistech vsak bylo by byvalo Iépe srov-
nati pravni obycej dosud platici s tim pravnim obycejem, ktery drive
platil po pripadd¢ i se¢ starymi predpisy zakonndmi. Byla by tim vy-
svitla ddalezitost autorovy prace pro pravni historii, jak siun autor
v predmluvé upozornil. Zejmdéna je tomu nojen v pravu rodinném, kde
nékteré instituty primo odvozuji sviij ptuvod v historii, ale i v jinvch
oborech pravnich, 7 téhoz davodu byvlo by se doporucovalo, aby byl
autor ncktere instituty jihosiovanského prava obycejového  srovnal
s analogickymi instituty jinych prav slovanskych. Autor v textu také
uvadi pro, osvétleni pravnich pojmu vyrazy prava fimského, DBylo by
byvalo vhodno, aby autor osveétlil tyto pojmy spiSe srovnanim s¢ sou-
casnym platnym zakonem v jihoslovanskych zemich, protoZze pojmy
rimské¢ho prava jsou jihoslovanskému pravua cizi, Autor byl k tomuw
snad sveden tim, Ze podobné tak ¢ini 1 ve svych spisech Bogisic. N¢-
které¢ partie byly by vyzadovaly také zpracovani z hlediska modernichi
pravnich theorii. Rr.

Cesky Casopis Historicky roé. XXXIII. 1926 piinesl fadu stats
zajimavych i se stanoviska pravnikova. Tak z politickych déjin K a 7-
bunda pokracuje ve svych studiich o K. Havlickovi (K. TI. 4 ¢. k.
urady v dobé predbieznové), dale je tu obsahla price Opoc en-
ské¢ho o 28, tijnul (viz referat ve Vsehrdu t. roé. str. 123), K.
Stloukala »7Z diplomatickych stykit mezi Francii a Cechami pied
Bilou horoue«, jez je pracovana na podkladé bohaté¢ho a dosud ne-
znamc¢ho materialu archivniho. Velmi zajimavy je také ¢lanek prot.
Krause o V., ¢l. prazského miru, kde se¢ resumuji nové  vysledky
badani o Dismarkové politice vaci Dansku 1 ukazuje tendenénost c-
jepisné priace némeckych historika, jak ji odhalili historikové dansti.
() Ceskych hranicich prinesl lonsky roénik CCH., dva ¢lanky jednak od
Chaloupecckého (o ces, hranici vychodni) a jednak od Sima i
(o hranici na nejjiznkjsi Moravé). T.oni  byla dokonc¢ena i velika a
dukladna prace Mendlova o =ocialni krisi mdst ve  stoleti NV L



;o B. Novak podal novy piispévek v oradé svych studin o ceskd
statni mySlence, o patriotismu Karla 1V, Mendl kromé jiz zminé-
né¢ho dokonceni své obsazné prace. napsal sem i mensi, ale nikterak
nedalezity prispévek o hrivné prazské. Jako vzdy v mnozstvi referata
a zprav registruje CCH, novinky na knihkupeckém trhu 5 muze tak
nejen byti stale dobrym pravodeem po literature, nybrz 1 vzorem pro
iin¢ casopisy. Ca.

Karei Koziansky: Drevopriimyslova hospodarna vyroba. Nikla-
dem zemedcelskeho knibkupectvi Neubertova v Praze, 1920, stran 490,
obrazit 421, cena K¢ 48— Autor popisuje 11(‘]])1\( vsechny cesty, kte-
romi prochiazi dievo od stavu, ve kterém je drevari odevzdava Tesnik
a7z k hotovému vyrobku a vsima si-zvlasté technické a chemicke stran-
ky vyroby. Pak ptrechazi k pojednani o zhospodareni vyroby a o nej-
tucelnéjsim vyuziti surovin. Prirucka tato jest pro firmy drevozpracu-
jici velmi cennou pomtckou, Dr. Jindrich,

Obchodni zakonik a jin¢ prameny obchodnihy prava, upravili a
poznamkami i nalezy ncjvyssich soudnich stolic opattili prof, JUDr.
Rudolf Dominik a doc. JUDr. Karel Kizlink., »Ceskoslovenské pravoe,
svazelk 1., nakl. Viadimira Orla v Praze X1, Str. 708, Vdz. K¢ 96 --—-.
- Timto svazkem uvadi se nova sbirka, nazvand »Ceskoslovenské
pravog, sbhirka komentovanych zdkont za redakee prof. Dr. R, Domi-
nika. Obsahuje obecny =zakonik obchodni s¢ zakony uvodnimi, pred-
pisy o obchodnim rejstiiku, o akciovych spolecnostech a o zeleznicai
dopravé. Autori v tivodé spravné vystihuji aucel i potrebu nové sbirky
komentovanych zakont. Jest skutecné v zajmu védecke i praktické
soutéze, aby <esk¢ pravnictvo nebylo odkazino na  jedinou sbirku
toho druhu.

Redaktor prikrocil v této sbirce v prvé tadé Kk zpracovani nasciho
obchodniho prava. Vydany pravé svazek s obsahem shora uvedenym
jest prvni z chystanych tri knih, kter¢ maji obsahnouti co mozno
cclé pravo obchodni, V' druhém 5'u71\'u maji vyjiti zakony bankovni
a bursovni, ve tretim zakony o sménce, Scku a cennych papirech
obchodnich,

Dostava s¢c nam tu do rukou vlastné prvni vydani radné¢ komen-
tovanc¢he obchodniho zikona., Dosavadni preklady, ne prilis  Casté a
propracované, nedavajp podkladu pro ustaleni, zejména terminologie,
a jest toto dilo tim obtiznéjsi, Novy preklad uziva terminologie na-
mnoze nove, svEe vlastng a uziva ji skuteéné s naprostou duslednosti,
To jest jeho velika prednost. Naproti tomu terminologie uchyluje se
znacn¢ od nazvoslovi jiz vzit¢ho, vytvoreného jak védou. tak judika-
turot, tak také od authentick¢ho nazvoslovi nascho  zakonodarstvi.

Tak ve ¢l 318 a nasl. nazyva preklad ofertu navrhem, a¢ v judi-
kature v zakoniku citovan¢ soustavné se vyskytuje stary bézny nazev
nabidka. V ¢l 300 a nasl. uziva zakonik vyrazu smlouva povozni, ac
zeleznicni rad dopravni uziva jako terminu autentického ndzvu vizi-
tcho, totiz smlouva nakladni,

Jsou-li tu vSak rizné¢ nedostatky po strance formalni, jest za to
kniha po véendé strance vypracovana co nejlépe. Zejména Cetné citace
jinvch  zakontt budou velkym uleh¢enim  pri studiich  jednotlivych
otazck. Veliky zietel, co se tyce tohoto ostatniho zakonoddrstvi, jest
{tu veénovan materii jinak znaéné¢ zanedbavané, totiz zivnostenskému
radu. Pékné sestavena judikatura pak podava tadny prehled nazora
nejvyssich stolic o vykladu toho kterého ustanoveni zdkona a pcékna,
dikladnd prace, kterou zejména Doc. Dr. Kizlink komentafi vénoval,
prinesla dobry vysledek.

Po vné¢jsi upravé jest nova sbirka téz krokem ku predu. Rozddleni
poznamek od judikatury a vlastaiho textu jest provedeno velmi pfe-
hledné a Gcelné. Tisk sam jest jasny a pckné citelny.

Jest si skutec¢n¢ prati, aby sbirka, péknou praci zapodatd, dosia
aspechu. —ch—

Ungarns Handel und Industrie in dem Jahre 1925. Budapestska
obchodni komora vydala koncem r. 1926 publikaci pod timto nazvem,
ktera je jakousi rocenkou hospodarského zivota madarského za  r.



