I. Cast vieobecna.

§ 1. Pojem scukromého prava ve stiedni Evropé.

Déjinami soukromého prava ve stiredni Evropé nazyvame
déjiny soukromého prava v zemich ceskych, némeckych, pol-
skych a uherskych. Tim je receno, Ze nejsou to déjiny jednoho
pravniho Fadu, nybrZ nékolika rtznych prav. Casové lieni
pravniho vyvoje ve stredni Evropé jde od pocatkl historickych
zprav az po dobu nejnovéjsi, v niz platny pravni rad jest pied-
métem vykladu platného obéanského prava. Jednak rizny obsah
pravnich predpisti, jednak éasovy rozsah uklada déjinam sou-
kromého prava ve stredni Evropé, aby se zabyvaly jen hlav-
nimi vyvojovymi rysy a aby nalézaly souhlasné neb podobné
zasady pravniho vyvoje v raznych skupinach pravnich pred-
pistt ve stredni Evropé. Maji zkoumati, zda tato podobnost
neb shoda v pravnim vyvoji nevyplynula bud z vnitini pri-
buznosti neb ze vzajemného plsobeni jednoho prava na pravo
druhé.

Lic¢iti vyvoj soukromého prava ve stiedni Evropé v sou-
stavé a v systému lze z tychZz divodlu jako systém dé&jin verej-
ného prava ve stredni Evropé. Také soukromé pravo ve stifedni
Evropé se tvori vzajemnym plsobenim rliznych prav navza-
jem. Moznost vzdjemného plisobeni jest podminéna samou po-
vahou pravniho radu ve stiedni Evropé.

Vyvoj soukromého prava ve stiedni Evropé vyznacuje se
s pocéatku samostatnym vyvojem bez vlivu rimského prava.
V této dobé hraje ovSem velmi vyznamnou roli pravo némecké
svym vlivem, hlavné v oboru méstského prava. Velmi brzy pro-
nikaji do stiedni Evropy piedpisy soukromého prava rimského,
jez se misi s domacimi prvky, nedovedou je vSak utlumiti Gplné.
Tim, Ze recepce se déje pozvolna a v riznych oborech pravnich
ruzné, nelze ani dobu samostatného pravniho vyvoje a dobu
recepce casoveé piesné od sebe oddélit. Recepce rimského prava
jest opétné jednoticim prvkem pravnich piedpist ve stredni
Evropé. V novéjsi dobé vraci se pravnici k predpisim narod-
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nich prav, hledaji zdsady domaéaciho prava. Jest to patrno i na
pravnich predpisech, jez v té dobé vznikaji.

Ve vykladu déjin soukromého prava ve stredni Evropé
“budeme sledovati vyvoj jednotlivych pravnich institutd s vy-
tknutim hlavnich ryst vyvojovych od nejstarsi doby az po dobu
moderni.

O déjinach soukromého prava ve stfedni Evropé pojednava
ucebnice prof. M. Stiebra, Dé&jiny soukromého prava ve
stied. Evropé (1930). Jinak maji d&jiny jednotlivich prav své
ucebnice.

‘Pravo némecké Literatura soukromého prava né-
meckého je velmi rozsdhla. Nejdilezitéjsi ucebnice jsou tyto:
Ze starsSich systému jest uvésti tato dila: Eichhorn K. Fr.,
Einleitung in das deutsche Privatrecht, (1823, 1845). Bese-
ler Georg, System des gemeinen deutschen Privatrechts,
(3 sv. 1847, 1853, 1855, 2 sv. 1885). Stobbe Otto, Hand-
buch des deutschen Privatrecht I.—V. (I. 1871—V. 1885).
V. R oth, System des deutschen Privatrecht (3 sv. 1880—1886).
Heusler A, Institutionen des deutschen Privatrechts (1885,
1886, 2 sv.), v. Amira K., Grundriss des germanischen Rechts
(1918),v.Schwerin Claudius, Deutsche Rechtsgeschich-
te, (1915). Gierke Otto, Deutsches Privatrecht I.—III.
(1895—1917), Gierke Otto, Grundziige des deutschen Pri-
vatrechts v. Enzyklopiddie der Rechtswissenschaft (Holtzen-
dorf-Kohlers) I. (1915); Brunner Heinrich, Deutsche
Rechtsgeschichte (2 sv. 1906, 1928). Schrododer-Kiins-
berg, Lehrbuch des deutschen Rechtsgeschichte (VII. vydani).
Hibner Rudolf, Grundziige des deutschen Privatrechts
(V. vyd.).

Kromé systematickych zpracovani jen déjin némeckého
prava, v novéjsi dobé péstovaly se v Némecku pravni déjiny
jako Gvod do moderniho prava. Vzorem takovychto uéebnic je
ucebnice H. Schreuerova, Deutsches Privatrecht (1921).

Pravo po 1 s k é. Systematické zpracovani soukromého
prava polského ma jiZz bohatou literaturu. Prvym systemati-
ckym zpracovanim soukromého prava polského jest dilo
Ostrowského, Prawo cywilne narodu polskiego, I.—II.
(1784, 1787), dale Jana Wincenta Bantkéh o, Prawo pry-
watne polskie (1851), Ant. Zykm. Helcla, Dawne prawo
prywatne polskie, (1874). Dale jsou to znamenitd dila syste-
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maticka: Dutkie wicz Walent, Prawa cywilne, jakie w Pol-
sce od r. 1347 do wprowadzenia kodeksu Napoleona obowig-
zywaly (1869), P. Burzynski, Prawo polskie prywatne,
I, II. (1867—1871). Mezi dila, jednajici o pravu polském sy-
stematicky nalezi i dilo T. Czackého, O litewskich i pol-
skich prawach (posl. vyd. 1861) a dilo W. A. Maciejow-
ského, Historja prawodawstw stawianskich (1856—1868).
Nejvétsim dilem o polském soukromém pravu jest dilo Prz.
Dabkowské&ho, Prawo prywatne polskie, I., II. (1910,
1911). Kratka ucebnice jest pak od téhoz spisovatele, Zarys
prawa polskiego prywatnego (1922, 3. vyd.).

Pravo uherské. Literatura soukromého prava uher-
ského ma rovnéz fadu zpracovani ze starsi doby. Jsou to dila:
Huszty St., Jurisprudentia practica seu commentarius no-
vus in jus Hungaricum (1745), Kovy Alex., Elementa juris-
prudentiae hungaricae (1800); Frank Ign., Principia juris
civilis hungarici (1829). Kromeé téchto dél jsou zde jesté no-
véjsi: Pavla Szlemenicze, Elementa juris civilis hunga-
rici (2 sv. 1817, 1829), Kelemen a Em., Institutiones juris
privati hungarici (1814, 1818). Wen zel Gust.,, Magyar erdé-
lyi maganjog rendszere (1863—1879) a rovnéz dilo Fodo-
rovo, Magyar maganjog (dilo psané vice autory v radé svaz-
ki I.—V., 1905—1909). |

Specialneé pravnimi déjinami soukromého prava se zaby-
vaji ucebnice H a j nik a Emericha, Magyar alkotmany-és jog-
torténelem (1872), pak Timona A kose, Magyar alkotmany
és jogtortenet (1902, 1906). O soukromém pravu obsazeném
v Tripartitu: K adlec Karel, Verbdczyovo Tripartitum a sou-
kromé pravo uherské a chorvatské Slechty v ném obsazZené
(1902). O novém pravu uherském srv. Almasi A, Unga-
risches Privatrecht I.—II. (1922—1924) a Fajnor-Zatu-
recky, Nastin sikromého prava platnéhe na Slovensku a
v Podk. Rusi (1924).

Pravo deské nema jesté ucebnice a systému soukro-
mého priava. Jsou ovSem monografie, které shrnuji latku uréi-
tého oboru. Tak na p¥. studie Kadlecova, Rodinny nedil
¢ili zddruha v pravu slovanském (1898); Kapras Jan, Man-
zelské pravo majetkové (1908), Kapras Jan, PorucCenstvi
na sirotky v pravu ceském (1904), Kapras Jan, K déjinam
Ces. prava zastavniho (1903), Kalousek Jos., O staroces-
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kém pravé dédickém a kral. pravé odumrtném (1894), Rau-
scher Rud., Dédické pravo podle ées. prava zemského (1922),
Rauscher Rud., K rukojemstvi v ceském pravu zemském
(1923) a j.

§ 2. Raz pravniho vyvoje pfed recepci fimského prava.

V obdobi pravniho vyvoje soukromého prava ve stiedni
Evropé pied recepci Fimského prava jest charakteristickim
piedeviim pravni partikularismus.

Pravo neni jednotné ani v urcitém staté ani v urcitém ter-
ritoriu. Zjev ten souvisi s celkovim vyvojem pravnim ve stied-
ni Evropé.

Prévo vyviji se totiZ s pocatku jako pravo kmenové.
Prislusnici urcéitého kmene maji své pravo zvlastni, které se
1181 od prava prislusnikd jiného kmene. Je tomu tak na poéatku
pravniho vyvoje v dobé francké a je tomu také i u prav slo-
vanskych, u prava ceského a polského a také i u prava v ze-
mich uhersk§ch. Toto kmenové pravo plati s podatku pro vsech-
ny pravni poméry uvnit? urcéitého kmene, nehledic k tomu, zda
osoby, které byly ucastny v urcitych pomérech préavnich, byly
prislusniky kmene.

Pozdéji pravni poméry ridily se kmenovym pravem jen,
byli-li v nich Gastni piislugnici uréitého kmene. Rozhodoval
tudiz pozdéji princip osobni (personalitni) (lex origi-
nis). Tento princip rozsiril se pak tou mérou, Ze uplatioval
se 1 mimo Uzemi kmenové pro vSechny prislu$niky urcéitého
kmene. PriSel-li prislusnik kmene do tzemi druhého kmene,
bylo nutno, aby pri Teseni pravnich pomérd bylo zjisténo, kte-
rymi pravnimi normami se ridi. Byly to tak zvané profes-
siones iuris, vyznani, podle kterého prava se prislusnik
spravuje, po pripadé kterému pravu a jeho norméam se podro-
buje. Kdyz se stal styk jednotlivich kment Castéjsim, vyvinuly
se predpisy, urcujici nékteré otazky tohoto styku. Vzniklo tak
mezikmenové pravo soukromé, které je jakymsi
predchlidcem moderniho mezindrodniho prava soukromého.

Systém tento vSak nemohl se udrzeti dlouho. Po rozpadnuti
¥iSe francké a po zcentralisovani FiSe Ceské, polské a uherské,
zmizely jednotlivé kmeny. Kmenové pravo muselo také ustou-
piti jinému pravnimu radu, #idicimu se nikoliv poméry a p¥i-



