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nez dospéji ke konsumu. Hlavnim délitkem je tedy Biicherovi déika cesty
od vyroby ke spotrebc V soulad¢ s tim vytvofil B. pét typu v historickém
vyvoji soustav prumyslové vyroby: vyrobu pro vlastni spotiebu domdacnosti,
vyrobu za mzdu pro majitele materidlu (faktérstvi) a vyrobu femeslnickou
v uz$im smyslu pro zdkazniky-konsumenty, a konecné kapitalistické formy
vyrobni: doméacky prumysl a tovarni.

Predevsim vzbudilo odpor, zZe B. ndrody klasického starovéku priradil
k vyvojovému stupni uzavieného hospoddistvi domdcnostniho — arci né-
sledkem d¢lby prdce otroctvim umoznéné, k nejvyspélejsi formé tohoto
hospodarstvi.

Edward Meyer (Die wirthschaftliche Lintwickelung des Alterthums, Jena
1895, cesky preklad v Nasi Dobé ro¢n. VII. 1899—1900) jal se dovozovati, Ze
staf{ narodové prosli stejné jako moderni hospodafskym vyvojem az k tplné
zralosti, Ze u nich jiZz zdhy vystupuji narodohospodatské jevy, jako obchod
trzebni, uZivani pendz, velkoprumysiovd vyroba, vyvoz a dovoz, tovéarnici
a ‘'svobodni délnici a pod., jeZ na vrcholu vyvoje od moderniho hospodérstvi
nidrodnihn v podsfaté se nelisi. Meyerovi vyvstal pomocnik v Juliu Belochovi,
ktery jiz ve svych »Griechische Geschichte< (1. dil 1893, II. 1897), zejm. vSak
ve statich »Die Grossindustrie im  Alterthum« (Zeitschrift fir Socialwissen-
schaft 1899) a v Conrédov;’rch Jahrbiicher fiir Nationaldkonomie und Statistik
1899 snazi! se ndzory své o velkoleposti antického svétového obchodu
a pramyslu opfiti o doklady &selné. Dle Belocha Recko od peloponnéské
valky stavalo se vidy vice zemi pramyslovou, drobné femeslo ustupovalo
rostouci mérou velkovyrobe na otrocim hospodarstv1 spocivajici, athénské
tovarny zamdstndvaly az na 120 délnika, jiZz otec Kleoniv mél tovirnu na kaze
a obuv, Beloch mluvi o velkozavodech koZeluZzskych, o tovarné na lampy,
loutny a pod. A kdo star¢ Athéhany vyzdobuje velikymi tovarnami, musi za-
pstc pecovati pro né téZ o zahraniéni odbyt pro tuto hromadnou vyrobu
prumyslovou. Tak jiZ Meyer usuzoval a Beloch podal dokonce v Conradovi
statistiku zahrani¢ni trzby pfistavu v athenském Peiraieuv v roce 400 pred
Kr., vypocitav jeho trZzebni obrat na 2000 atickych talentt (a 26 kg st¥ibra)
¢ili dle perské relace mezi stfibrem a zlatem 137/, : 1 asi 11 milionu, a dle
dnesni hodnoty penéz asi 33 (pravdépodobné pak pres 40) milionu marek.
Pocita-li se tehdeis$i obyvatelstvo Attiky na 150000 dusi, pripadala na
1 obyvatele kvota 220—270 M (srv. moderni kvota zahrani¢ni trZby na
1 obyvatele v Dansku 280 M, v Némecku 156 M. I co do stiZeni trzby
vngjsi plati analogie s poméry prumyslovych zemi modernich: pfedmdtem
privozu jsou potraviny a suroviny pro prumysl, pfedmétem vyvozu kromdé
oleje (jediného t prodaktu hospodafského ve vyvozu) vesmés tovary prumy-
slové a sice, vzhledem k velikosti vyvozu, zbozi hromadné spotieby. -Zde -
pak opét Meyer dopinuje Belocha, vypocitdvaje zevrubnéji domnélé hellénské
obvody prumyslové a jednotlivé druhy zboZi v nich vyrabéné. Miletané pry
fabrikuji Iné¢né latky, purpurovd roucha, koberce, jez vyvaieji pies Sybaris
do Italie, zejm. k Etruskum; Korint, Chalkis, Argos slynou pracemi kovo-
vymi, zbrané¢mi, nddobim a okrasami; z Kyrény, Théb, Sicilie odebiraly se
nejlepsi vozy; Aigina fabrikovala zejm. zboZi drobné a galanterani atd. —
a Meyer predstavuje si tuto vyrobu jako tovdrnickou, a jakoZto jeji pravi-
delné odbytisté nejen cely svét fecky, nybrz vSechny zemé kol mofe stfedo-
zemniho.

Proti smélym témto kombinacim obraci se Biicher stru¢né jiz v do-
datku 3. vydani své knihy a ve stati o reckych de]mdch hospodarskvch
vénované Schiffleovi k jeho 70tym narozenindm, ziravou kritikou pfimo je
ni¢i. Jeho vzdélani- historickofilologické — Biicher studoval puvodné historii
a filologii a vyucoval po sedm let na Skolach stfednich — dovolovalo mu
sdhnouti pfimo k puvodnim pramenum, k oném mistum feckych spisovatelq,
na nichz Meyer a Be'och svij obraz ndrodohospodéafského rozmachu staro-
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feckého konstruovali. B. odkazuje, Ze pro existenci velkozivodu s velkym
poctem délnictva neni naprosto nepochybnych pramennych dokladu, Ze oni
domnéli tovarnici kozi, lamp atd. byli vesmés malovyrobci, Ze by »femesl-
nickd otdzka« — zatlacovdni drobné vyroby velkou — nebyla zustala beze
stopy ani v athénské ekklesii, vétsinou z malych remeslniki a rolniku se
sklddavsi, ani u feéniku a bdsnikl, se zdlibou predméty denniho Zivota
spisovného se obirajicich (Aristofanes!). Dokonce pak odsuzuje B. pokus
vypo¢ tavati na zdkladé namdahavé rekonstruovanych texti o pachtovni sumé
cla. — nezndmo, zda jen pfistavniho, €¢i vabec hraniénftho — hodnotu vnéj-
siho obchodu attického. Beloch pojimaje zbozi starovéké ve smysla mo-
dernim zapomnél, Ze nejdulezit¢jSim trzebnim zboiim starovéku byl ¢lovék
otrok), a Biicher dovozuje, Ze i ostatnimi predméty dovozu byly nikoliv
prumyslové suroviny, nybrz obili, jemnéjsi potieby Zivotni a materialie ke
stavbé lodi, a o prumyslu na vyvoz pracujicim Ze vubec nemtZe byti v té
dobé (r. 500 — 300 pt. Kr.) ani fe€i, vyvoznim zbozim jest hlavné olej a vino.
Jak pofidku bylo tehdy dob klidnych nevéileénych, v poradach lidu a v fecech
doby Démosthenské nelze spatiiti ani jediné nardZzky na vyvozni zdjmy
athénského velkoprumyslu, v podminkidch miru po vdlkach neni ani jediné,
kterd by se tykala budouciho zabezpeceni cizich odbytist pro prumysl,
kdezto utrapy vdalecné pro relnictvo nijak se nezamlcuji. Konecdné jest ne-
porozuménim pramenu a pomdéru mluviti o prumyslovych stiediskdch staro-
feckych; na pf. milétské predeni a tkani viny v koberce a roucha bylo do-

macim zamdéstndnim Zenskym, jehoZ pfebytky — jako vibec v domdcnostni
vyrob¢ -- dle vSeho na trh prichdzely a které umclosti svou doslo proslulosti

tak, Ze i jiného puvodu vyrobky, byly-li dokonalé jakosti, milétskymi byly
nazyvany a pod.

Tolik co do hospodéafského nazirdni na poméry klasického starovéku.
Struc¢néji polemisuje zatim B. s ostatnimi dvéma opponenty svych theorii
historickovyvojovych: s Belowem o tom, zdali a do kdy pfevlddalo femeslo
nimezdné nad obchodnickym, a s W. Sombartem, ktery zasadné potird celé
Biicherovo rozdéleni stupniu hospodafského vyvoje, a jehoZ ndzory (v Archiv
fiir soc Gesetzg. u. Stat. 1899 str. 1-52 a 310--405) vylozime pfi jiné pii-
lezitosti. Na konec nelze pominouti mléenim podrazdény ton polemickych
¢asti B. pojednani, siln¢ kontrastujici s jinakym jemnym a svéZim jeho vy-

kladem. F. Gruber.

Gustav Stresemani: Die Warenhduser., lhre Entstehung, Enlwickeluny
und wvolkswirtschaftliche Bedeutung (Zeitschrift fir die gesammte Staatswis-
senschaft, LVL, ¢. 4.). :

Tak zvané obchodni domy nebo velkobazary, jez lze definovati jako
detailni obchody velikého rozsahu, zabyvajici se odbytem zboZi nejriznéjsiho
druhu, jsou v poslednich letech pfedmdétem Cetnych stiZznosti maloobchodniku,
kteti v nich vidi prameny nebezpeéné soutéie. Obchodni domy objevily se
nejprve ve Francii a v Anglii. Tak v PafiZi byl jiZ v letech Ctyficdtych otevien
podobny modni velkobazar, r. 1855 zaloZeny byly dosud trvajici Grands
Magazins du Louvre a za dob druh¢ho cisafstvi ndsledovaly jiné podniky
toho druhu. Zavody tyto mély veliky vliv na pafiisky vkus a modu a Citaly
mezi své odbératele kruhy nejelegantnéj$i i nejprost$i. Dnes zaujimaji ve
sméru tom Zetnd mista obchodni domy Au bon marché, komanditni spo-
le¢nost s kapitalem 20 miliont frank@ a s roénim obratem (r. 1898) 170 milioni
frankd, pak Printemps s obratem (1889) 60 miliont frankt. V Anglii maji
obchodni domy podklad spolefenstevni, vzniknuv$e namnoze z konsumnich
spolk. Tak Civil Service Supply Association, obchodujici hlavné ve zboZi
kolonidlnim s obratem (r. 1899) 1,775.000 L. a se 1470 zfizenci, pak Navy
Cooperative Society zalozend 1872 s obratem (1899) 3,277.000 L., Junior Army
and Navy Stores zaloZené 1879 s obratem (1889) 600.000 L. Tyto velkobazary
prodéavaji vée mozné: latky, odévy, nddebi, ndbytek, hodiny, skvosty, voiiavky,



