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podle navrhii presidii vrchnich soudl v Bratislavé a v KoSicich
nové zpracovany. Toto dilo moZno doporuditi vdem praktickym
pravnikum, pro soudy jest priruc¢kou nepotradatelnou. Chloubou
sPravnického knihkupectvi a nakladatelstvic
v Praze (Liitzowova 35) jest nejen tisk, nybrz i cela uprava dila,
které v polokozené vazbé o 592 stranach stoji 120 K¢.

DENIK.

1. sjezd pravnika stati slovanskych v Bratislavé dne 10. a
11, IX. 1933. Védecky zdar sjezdu jest zajiSten; hospodarsky musi
jej nyni zajistiti asi 70.000 pravnikid ze stati slovanskych tim, Ze
se prihlasi k acasti, nebol sjezd bude poradan bez subvenci. V nej-
blizsi dobé rozesle gen. sekretariat predbézné pozvanky vsem
pravnikum ve statech slovanskych, aby byl predem zji§tén pocet
zajemcd a mohly byti pro né vytistény védecké sjezdové prace,
kone¢né pozvanky, sjezdovy porad a jiné sjezdové pomicky. Na to
bude prikroc¢eno k administrativni organisaci sjezdu. Zvoleno bude
predsednictvo cestné a predsednictva, jednatelé i ¢lenové jednot-
livych védeckych odbort a jich zapisovatele.

Prvni italsky pravnicky sjezd konal se ve dnech 5. §. fijna
t. r. a spadal casové v jedno s oslavami fa&istického decenia.
Sjeza byl oslavou reforem faSistického reZimu, jak svédéi jiz pre-
hled probranych témat: Fasisticky stat jako stat lidovy, Rad
soudnich instituci v reformach fasistického rezimu, Ustavnl za-
kony fasistického rezimu, Korporativism a jednola pravni Gpravy,
Pravo syndihalni a korporacni, Fasistické reformy v oboru prava
a Trizeni trestniho, Ustavy pro vykon zabezpeCovacich opatreni.
tresta a socialni péce ve fasistickém zakonodarstvi, Fasistické vé-
zeniské reformy, Rad mistni verejné spravy, Pravo rodinné, Pravo
vlastnické, Dlivod mravniho naroku pavodce a vynalezee, Reforma
obchadnich zakonti korpora¢ni upravou. Usnesené resoluce dopo-
rucily zejména brzké vypracovani noveého obéanského zakonika,
sklery by byl hoden narodnich iradic a nauky fasistické éryx,
jakoz 1 dalSi jeSté rozsifeni korporacénihe principu v zakono-
darstvi.

Momentky. U jistého praZského odvolaciho soudu sejdou se
ctyri advokali rano pred 9. hodinou, vsichni zjistuji, Ze jsou na
9. hodinu ve dvou rozdilnych sporech obeslani k Gstnimu jednéni
odvolacimu — Z%e by to byla novinka, prevzatda od povéstnych
prvych rokt ve velkém? Prekvapeny piedseda senatu brzy zji-
stuje (a ovSem i omlouva tim nemilé nedopatreni), ze jde o omyl
v kancelari, jez obeslala druhy par spornych stran misto na 11. ho-
dinu na devatou. Pry tedy aby prisli omylem obeslani az v 11 ho-
din -— objevuje se vSak obtiz v tom, Ze jeden z onéch predcéasné ohe-
slanych ma — coz prokazuje obsilkou -— jiné astni jednani ve 11
hod. Koneéné dohcdnuto, Ze véc bude vzata ra pofad jako druha, az
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bude skonc¢eno tstni jednani odvolaci na 9. hodinu urcené. Bilance:
prvé ustni jednani zacalo asi s 20minutovym zpozdénim, vsechecna
nervesa pri ném, aby se prili§ neprotahlo (tichy apel na advokaty
pri zavéreénych recech), koneéné v 10 hodin dostava se na radu
druhy, vsunuty oripad (kdo nahradi! stranam advokatim ztratu
¢asu?), mezithn uz ovSem c¢ekaji palhediny ti, kteri byli obeslani
k odvolacimu stani na 10 hodin — opét vysvétlovani, ztrata éasu
cekanim. Co by as zaslouzila ona nepozorna kancelarska sila za
nepiijemnosti a skutec¢né ztraty, které zavinila?

Jednacl sin u jistého krajského soudu v Praze; po pulhodi-
novém c¢ekani (s ¢imz uz nutno pocitat, nebotf nemuze byti vse
vypocteno na minutu presné) zahajuje predseda senatu ustni jed-
nani o komplikovaném sporu o rozvod —— obé strany s advokaty
pritomny: vstupuje svédek-lékar a predseda jej vyzyva, aby vy-
povidal o vlivu jisté choroby Zalobcovy na stupen pohlavni nemoci
tehoz, a zada, aby svédek vypovidal se zretelem na vypoveéd svoji
jiz asi pred rokem sloZenou. Prekvapeny svédek sdéluje, to Ze neni
bez studia véci mozné, Ze na véc se jiz nepamatuje, predseda
upozorituje, ze piec v tom sméru byl upozornén v obsilce, aby vy-
poved svoji pripravil; tu svédek predklada obsilku — zjistuje se,
zc kancclar zapomnéla z rceferatu soudcova tuto vyzvu na obsilku
pripojiti. Efekt: svédek vypovidati nemuze, liCeni se odrocuje o 4
meésice, po 10minutovém »lideni« zaplati strany kolky za poplat-
nou pilhedinu, detto advokatiim dle tarifu, a soud ma opét o jedno
»&islo« na pristi rok vie, ovSem ku své neveliké radosti. Tazeme se
opét: jak naloziti s takovou kancelarskou »silou«? (— ovSem, na-
mitka: co cheete od lidi, placenych hiui nez lecktery nezaméstnany
s podporou v naturaliich i penézni!)

Do tretice: u krajského soudu v Hradei Kralové podana
v kvétnu t. r. zaloba, o punktu nikoliv nepatrném -— hodné pres
ctvrimilionu zalobni odpovéd podana koncem ¢ervna. Zalovany,
resp. jeho advokat vi, ze obsilku nedostane asi driv, nez po prazd-
ninach. Z opatrnosti dava substitutem zjistiti v zari, na kdy je
nafizeno 0stni jednani: substitut sdéluje, ze zakrocil v kancelaii
soudni, a ze obsilka bude véas vypravena — stani Ze je urcéeno na
ten a ten den v listopadu. A dodava: »Ze se tak dosud nestalo, (t.
j. doruceni obsilky), vysvétluji tim, Ze kancelarské oddéleni zdej-
$iho krajského soudu je obsazeno jedinou silou a tim vazne na-
prosto chod tohoto oddéleni.« Pocatkem listopadu byl ‘sice do-
rucen pripravny spis zalobelv advokatu zalovaného v Praze, -
ale bez obsilky. Opétna urgence prostrednictvim substituta, ten
odpovida, prikladaje Zelanou obsilku, takto: »Ze Vas soud drive
nevyrozumeél, je pripsati desolatnim pomérim v kancelarském od-
déleni zdejsiho krajského soudu, které hrani¢i na uplny zmatek.«
Tedy pouceni: advokat nebo strana vz aby davali i pozor na to,
zdali jim soudni kancelar nezapomnéla zaslat vcas obsilku. ..

Konstatujeme s politovanim tyto pripady, poznamek k nim
aetreba. '




