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Kdy se promlé&i ruéeni nemovitosti
za prevodni poplatek.

Za pievodni poplatek ruci pirevede-
na realita do té doby, dokud meni exe-
kucné vydrazena (na jeji misto na-
stoupi pak nejv. podani — B 1159),
nebo dokud se ruéeni nepromléi
(promléeni vymahani). Byl-li
poplatek knihovné zajistén, nelze na-
mitati promlcéeni po dobu 30 let od
provedeného vkladu (zéznamu) (§ 7,
odst. 2 zak. ¢. 31/1878 1. z.). V opac-
ném pripadé plati promlcéeni 6leté po-
dle §§ 5 a 6 cit. zak. od konce sprav-
niho roku, ve kterém se stal poplatek
splatnym. Bylo sporné, jaka promlce-
ci doba plati, ma-li byti uplatnéno ru-
¢eni ma nemovitosti ziskané mimo-
exekucéné treti osobou v dobé, kdy po-
platek dosud knihovné zajistén ne-
byl. Drivejsi prakse se opirala o usta-
noveni vynosu min. fin. ¢. 236/1859
T. z., podle kterého musi financéni
sprava, chee-li uplatniti vécné ruceni
pro poplatek dosud knihovné nevy-
znaceny, doruciti novému vlastniku
platebni rozkaz a oznaciti jej v ném
vyslovné jako majitele ruéici reality.
Z ustanoveni toho dovozovala financ-
ni sprava, ze jde o prredpis poplatku a
Ze 1 zde plati promlcéeni vymé-
rfovaciho prava bleté od konce
spravniho roku, ve kterém bylo prav-
ni jednani ohlaSeno k vymeéreni po-
platku (§ 1 zak. ¢. 31/1878 t. z.), t.
j. ze ruceni lze uplatnovati jen bé-
hem této doby. Pri této konstrukei
bylo vsak prehlédnuto, Ze mnejde
o predpis (vyméreni, uloZeni pla-
tebni povinnosti), nybrz spise o sdeé-

leni obsahu a rozsahu ruceni nemo-
vitosti. (Mnohem vystiznéji resi tuto
otazku slovenské pravo, ziejmeé pod
dojmem rozporl starsiho ustanoveni
cit. vyn. ¢. 236/1859 1. z. s ustan.
§8§ 68 a 72 pol. zak.)

I kdyz, co do obsahu, necini poplat-
kové pravo rozdiltt mezi platebni po-
vinnosti a ruc¢enim (nezalezi na tom
zda osobnim nebo vécném), ma toto
rozliSovani presto zna¢ény vyznam po-
tud, Ze nelze uplatnovati ruceni, ne-
ni-li nebo zanikla-li prima platebni
povinnost na p¥. z divodu promlceni.
Jinymi slovy, vécné ruceni lze uplat-
novati i kdyz jest vlastnikem rucici
reality novy vlastnik, do té doby,
dokudnenipromléenopravo
vymahati prevodni poplatek na
stranach, jez jsou povinny jej zapra-
viti osobné (t. j. na kupeci a proda-
vaci — § 68 popl. zédk. Viz obdobné
nalez n. s. s. z 9. ledna 1936, ¢is.
20.690/35.

O znamém internim vynosu mini-
sterstva financi z 21. XI. 1895, cis.
34.889, podle kterého nema byti
uplatnovano vécné ruceni proti be-
zelstnému nabyvateli rucici nemovi-
tosti, uplynulo-li od spoplatnéného
prevodu doba delsi t¥i let, ktery viak
neposkytuje pravniho naroku po-
platniku na ochranu, nemusime se
snad blize zminovati.*)

Jan Semerad.

*) O tomto vynosu jakoZ i o podrob-
nostech celé otazky s citaci §§ 1 az 9 za-
kona ¢é. 31/1878 ¥, z. a s citaci literatury
a judikatury viz PuZman, Zprosttred-
kovani podle prava ¢sl., str. 365 a
nasl.
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*) Piind$ime recensi o ¢asti dila »Po-
litické strany podle prava ¢sl, sepsa-
né doc. dr. Klimentem. Pozn. red.

Doc. Dr. Kliment podjal se tkolu stejné
naléhavého i obtiZného, jestliZze k Dusilovu
komentari prava spolkového p¥ipojil ko-
mentai¥ nasSeho prava politickych stran.
Politick4a strana — at jako Gtvar pravni
at jako zjev socidlni — soustreduje ze
vSech statovédeckych problémdé na sebe



